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UWAGI WSTEPNE

Celem prezentowanego badania jest dokonanie pheghnaliza aktualnego stanu
swiatowej wiedzy naukowej dotyaze] metod oceny wiellégi skutkow, w tym kosztow,
uzaleznien od hazardu problemowego i patologicznego.

Na wstpie stwierdzt nalezy, iz w ciagu ostatnich kilkudziesciu lat problemy
skutkdw spotecznych, zdrowotnych i ekonomicznychalemienia od hazardu
problemowego i patologicznego bytyestym przedmiotem badania &aiecie i literatura
na temat jest bardzo bogata. W zakresie tego temmaéici Sig, znacznie rzadziej
rozwazana, problematyka oceny wielldd omawianych skutkow, tym niemniej dgghe
sa opisy wielu bad&a dotyczicych estymacji wielkéci skutkow spotecznych i finansowych
uzaleznienia od hazardu — ¥dymi metodami, w réinym zakresie i w rinie okrélonych
populacjach.

Dla oceny wielkéci skutkébw hazardu problemowego i patologicznegsige st
zarowno metody powszechnie wykorzystywane cilmwvej analizie zjawisk, jak réwnie
pewne metody specyficzne. Analimzpoczyna sizazwyczaj od opisu statystycznego, za
pomoa miar takich, jak: procenty, indeksy i przyrostyamgs¢ srednia, mediana,
odchylenie standardowe itp. ilustrowanego prostymykresami statystycznymi
(histogramy, wykresy kotowe, liniowe itp.). Ze wzdl na powszechnznajomd@é miar
opisu statystycznedaie kyda one w sposéb szczegétowy omawianegpprzedstawione
rozwazania dotyczy beda gtdwnie metod specyficznych w badaniach wiéthkaskutkow
hazardu problemowego i patologicznego.

Przygto nasgpujacy sposob prezentacji stosowanych w tym zakresi¢odne
najpierw przedstawiono metody stosowane dianyéh podmiotéw badania, a ngstie
zaprezentowane ciekawe, c¢hozadziej stosowane metody analizysdmwej, oparte
przede wszystkim o modelowanie ekonometryczne. \Whchwej czsci raportu
zamieszczono spis publikacji (artykutow, raportéwada i ksiazek), w ktérych znate
mozna opisy badania (w tym ta& opisy metod badania) wie@ skutkéw hazardu
problemowego i patologicznego faiecie; jak doid brak jest tego rodzaju opracawdia
Polski.

Tlumaczenie z angielskiego wszystkich cytowanychgfnentéw tekstu zostato

wykonane przez autogk

"Miary opisu statystycznega przedstawione w pogeznikachStatystykinp. [Aczel 2000], s. 15-64, 653-
667.



I. POJECIE HAZARDU

Okreslenie hazardpochodzi od arabskiego zwrotaz-zahr (gra w kdci). W uijeciu
encyklopedycznym mima rozr@ni¢ szersze i wzsze rozumienie tego stowa — weciu
szerszym oznacza onoryzykowne przedaivziecie, ktérego wynik zalg wykcznie od
przypadkd, ujecie wezsze, rozpatrywane w niniejszej pracy, oznacza nastmyzyko w
grze.

Cechy charakterystyczn hazardu jest wptyw przypadku na otrzymanie nagréd
pienkznych lub innych w grze. &l obecnie powszechnie przyjmuje,sie ...hazard
oznacza uzyskiwanie piedizy, czy innych nagréd w grach z niepewnym wynjkiem
opartym na przypadku losowym

Wedlug G.Skowronka [op.cit. s.26] Okreslenie ,gra hazardowa” obejmuje
wszystkie gry, w ktorych wygrana lub przegrana eizrébne g nie od umigjtnosci
grajgcych, lecz wyicznie od losu. Ceghcharakterystyczn odr&niajgcq gre hazardow
od niehazardowej jest uzateenie wygranej w grze hazardowej od ,wypadku losgay,
niezalenego od uczestnikow gry. Wphtie za w jakikolwiek sposob na zmian
~wypadku losowego” przeczy istocie hazardu [Bojarskadecki 1998, s.119].

Tak wigc, wynik dziata podgtych w grze losowej zaky od przypadku, a nie od
umiegtnosci gracza. Drugim elementem charakteryzym ge losows jest to,ze grajc
mozna straai lub zysk&, nie tylko w sensie finansowym — piedze, rzeczy, a nawet
zycie [por. Skowronek 2012 s.26].

W polskim prawodawstwie [ibid., s.27]w..swietle ustawy z dnia 19 listopada
2009 r. o grach hazardowych grami losowymigsy o wygrane pienatne lub rzeczowe,
ktorych wynik w szczegolfe zaley od przypadku, a warunki okita regulamin (art.2
ust. 1 ugh)

Warunek, & wynik gry zaley od przypadku oznacza tie ze wzgidu na losowy
przebieg gry, jej wyniku nie nima przewidzié na pocztku gry, przy czym ostateczny
wynik gry maze zalee¢ rowniez od dodatkowych elementéw, jakecznaé lub wiedza,

ktore to elementy nie magednak mié istotnego wptywu na wyniki gry.

Por. [Wilk 2012], s.1 i dalsze.

% Auderska et al. 1968], s. 221], cyt. za [ibic.]1.

“|Suchodolski 1959], s.321, cyt. za [ibid.], s.1.

*[Niewiadomska, Brzesika, Lelonek 2005], s.11, cyt. za [Skowronek 20$23.



Aby gra byta uznana zgre losow; wedlug polskiego prawa musaviec by
spetnione nagpujace warunki [ibid., s.27]:
wynik gry zalery od przypadku,
istnieje regulamin, okiajacy warunki gry,
- aby uczestnicayw grze naley naby (odptatnie lub nieodptatnie) los lub inny dowéd

udziatu w grze.

Regulacje dotyexe gier hazardowych w Polsce zawar® & ustawie z dnia 19
listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Ni,280z. 1540, z gd. zm.), ktora
obowiazuje od dnia 1 stycznia 2010 r. Ustawa eékrewarunki urzdzania i zasady
prowadzenia dziataldoi w zakresie gier losowych, zakladow wzajemnyclgier na
automatach. W przepisach cytowanej ustawy zawamdfinidie oraz katalog gier

hazardowych.

W Polsce problem hazardu szybko narasta wuguciostatnich kilkunastu lat.
Swiadczy o tym zaréwno wzrost raiwosci jego uprawiania w tnej formie, jak réwnig
rosmca liczba osob leczonych z uzateenia od hazardu. Hazard pma uprawia obecnie
nie tylko w kasynach gry, lecz ta&k w salonach gier, loteriach, w Internecie, kolekth
lotto itp. W okra&lonych okolicznéciach dziatania te, traktowane patkowo jako
rozrywka lub szybki i tatwy sposob aghiecia korzyci finansowych nabierajcech
choroby — uzaleienia behavioralnego (wedtug amerggkkiej klasyfikacji chorob
oznaczonego symbolem DSM-IV).

A.Derwich-Nowak podaje nagiujace oceny [Derwich-Nowak 2010, s.7] liczby
0s0b cierpicych w Polsce z powodu hazardu patologicznegikoto 1% populacji cierpi
na to schorzenie, a kolejne 3% jest nim povia zagraone. Biogc pod uwag liczbe
ludnasci naszego kraju (troghponad 38 min) oraz zakladay, ze z powodu natogowego
grania, oprocz samego hazardzisty, cigrpakie srednio cztery osoby z najbdizego
otoczenia (rodzice, partnerzy, dzieci) tatwo ohlicZze w Polsce m@my mié okoto 380
tys. uzalenionych od grania, 1140 tys. zagomych & choroly i tgcznie okoto 6 min 80
tys. 0s6b z rodziny bezjpednio dadwiadczajcych negatywnych skutkow hazargkst to
wiec w naszym kraju poway problem — take wedlug bada CBOS z 2011 roku-—

®http://www.finanse.mf.gov.pl/inne-podatki/podatett-gier/informacje-podstawowe/
TPolak w szponach.2011], s.1.



uczestnictwo w grach hazardowych wagtl ostatnich 12 miesty deklaruje co drugi
dorosty Polak.

Z drugiej strony przemyst hazardowy jest dochoglowdziatalngcia
przedstbiorcow a take zroédtem wplywéw do buzetu pastwa — dochody buetu
panstwa z tytutu podatku od gier losowych i zaktadéwayemnych w latach 1995, 1998-
2010, rosty w szybkim tempie (rys.l). Rozpatoujtt ogolm tendenci wzrostove
wielkosci podatku od gier losowych i zaktadow wzajemnyesh sposob bardziej
szczegOtowy mzna wyr@ni¢ nastpujace okresy (tab.1):

- okres szybkiego wzrostu trvegy do okoto roku 2000,
- okres stabilizacji wartai w latach 2000-2005,
drugi okres szybkiego wzrostu wiellad podatku w latach 2005-2009.

Bardziej szczegotowe informacje na ten temat zaantiain. 1.

Analizujac przedstawione w tabeli 1 waftd indekséw o podstawie statej z roku
1995 oraz indeksow t@uchowych mena stwierdzi, ze w roku 2010 wielk& podatku od
gier losowych i zakladdéw wzajemnych byta ok. 8,Fyrawigksza, nk w roku 1995.
Przestawione w kolumnach 5 i 6 waxtb indeksow tacuchowych i tacuchowych
przyrostow wzgidnych wskazwj, iz najwigkszy przyrost omawianego podatku w
poréwnaniu do roku poprzedniego wyst w roku 2008 (wzrost o ponad 32% w
poréwnaniu do roku 2007) oraz w roku 2007 (wzropbaad 30% w poréwnaniu do roku
2006).

Liczby te swiadcz o szybkim wzrécie popularnéci gier hazardowych w Polsce,
co, w sposéb nieunikniony, wie sk z narastaniem problemow, jakie powstaj wyniku
wystepowania hazardu problemowego i patologicznego.

O skali tego problemygwiadczy take wzrost liczby osob legzych sé na koszt
NFZ z patologicznego hazardu (F63.0) — w roku 2@ byto to 389 osob (wydatki NFZ
na ten cel wyniosty 113 629 z) podczas, gdy w r2Ral leczyto si 2416 osob a wydatki
NFZ na ich leczenie wyniosty 2 416 86Y.zt

8Dane NFZ.



Rys. 1 Wielkos¢ podatku od gier losowych i zakltadéw wzajemnych w latach 1995 oraz 1998-2010
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Rocznikéw Statystycznych GUS z lat 1996-2011.

Tabela 1. Zmiany wielkosci podatku od gier losowych i zaktadéw wzajemnych w latach 1995 oraz
1998-2010

Zmiany Zmiany
. iy podatll<u . | Przyrost \?voggrﬂg\lijvnaniu Przyrost 0

Rok | podaiku (P) | doroku o9 |Poatku () |doroku |FRSEL TR,

w min zt w poréwnaniu | poprzedniego do roku
| _ R do roku 1995 | P poprzedniego

Fios - P

1995 192,1 1 0 X X

1998 487,2 2,54 153,62 X X
1999 547,5 2,85 185,01 1,20 20,43
2000 609,0 3,17 217,02 1,17 17,30
2001 669,3 3,48 248,41 1,14 14,46
2002 672,5 3,50 250,08 1,01 0,67
2003 696,1 3,62 262,36 1,05 4,91
2004 765,0 3,98 298,23 1,14 13,67
2005 792,0 4,12 312,29 1,05 4,71
2006 895,0 4,66 365,90 1,17 17,17
2007 1107,0 5,76 476,26 1,30 30,16
2008 1405,0 7,31 631,39 1,33 32,57
2009 1576,0 8,20 720,41 1,14 14,10
2010 1625,0 8,46 745,91 1,04 3,54

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie Rocznikéw Statystycznych GUS z lat 1996-2011.



[I. RODZAJE HAZARDU

Zgodnie z ustaleniami Ministerstwa Finansow (ibigrami losowymi g gry o
wygrane piergzne lub rzeczowe, ktérych wynik w szczegdiciozalezy od przypadku, a
warunki gry okréla regulamin. Do tak okéeonych gier losowych naia:

« gry liczbowe,
- loterie piengzne,
gra telebingo,
gry cylindryczne,
« gry w karty: black jack, poker, baccarat,
< gry w Kkasci,
gra bingo pienizne,
gra bingo fantowe,
- loterie fantowe,
- loterie promocyjne,

loterie audioteksowe.

Wedlug kwestionariusza hazardu SOGSouth Oaks Gambling Scrgen
stosowanego dla celu identyfikacji hazardzistow bmowych i patologicznych,
wyroznia sk natomiast nagpujace rodzaje hazardu:

gra w karty na piendze,
- zaktady na wicigach koni, pséw lub innych zwieitz
« sportowe zaktady bukmacherskie,
gra w kaci na pienadze,
gry w kasynie (legalnym lub nie),
- graw lotto, inne gry liczbowe lub zaktady pieme,
- graw bingo pienizne,
gra na gietdach,
granie na automatach (na amzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub
elektronicznych),
« gra na pieridze w gry wymagage zecznagci (np. w kegle, w bilard, w golfa lub
inne),
loterie pien¢zne, fantowe lub inne gry losowe.

Nie jest to we wspoétczesnych warunkach lista wygagca; mana tu dodam.in.:



- konkursy, organizowane przezre instytucje, wymagage telefonowania lub
wysytania ptatnych esemesoéw,

e-hazard, czyli uprawianie gier losowych z&malnictwem Internetu.

Hazard internetowy jest stosunkowo nowym, lecz barskybko rozwijagcym sk
zjawiskiem. W grach maguczestnicz§ mieszkacy raznych krajow, a kasynan-line
oferujp w zasadzie te same gry, co rzeczywiste. Za [Skoak@012, s.37] mma przyjé,
iz...ustugi hazardowe oferowane w Internecie to wszelkgdugi wizqce sé z
obstawianiem stawek nagych wart@¢ pieniezng w grach losowychgtznie z loteriami i
zaktadami wzajemnymiwiadczone na odlegfé, droga elektronicza i na indywiduala
prosbe odbiorcy ustugi Jak wskazano w cytowanej wgj pozycji, w Unii Europejskiej
mozna wymiené pie¢ najwaniejszych kategorii ustug w zakresie gier hazarddww
Internecie, tj.. zaklady bukmacherskie (w tym konngry w kasynach, poker, loteria
panstwowa oraz bingo.

Warto zaznaczy iz ..w Polsce zakazane jest udzanie gier hazardowych przez
sie¢ Internet oraz uczestniczenie w grach hazardowyehdzanych przez stelnternet.
Wskazane zakazy nie dotyoarzgdzania zaktadéw wzajemnych przezé dieternet na
podstawie zezwolenia udzielonego przez Ministral$dw oraz uczestniczenia w takich

zaktadach.

Tabela 2 przedstawia liczdunkcjonupcych podmiotéw i érodkow gier w roku
2011 w Polsce, a wykonany na podstawie wspomniaf@goaportu CBOS Polak w
szponach. 2011, s.1] rys. 2 wskazuje, jakiego rodzajuandzest najozciej w Polsce
uprawiany. Prezentowane dane wskazig najwicksz popularndcia ciesz si¢ loterie
(Totalizatora Sportowego i inne), konkursy, w kidrydziat bierze sidrog telefoniczra

(esemesy) oraz gry na automatach o matej wygraoe}$ zt).

*http://www.finanse.mf.gov.pl/inne-podatki/podatett-gier/informacje-podstawowe/.



Tabela 2. Liczba funkcjonujacych podmiotéw i osrodkéw gier w roku 2011 w Polsce

Liczba urzadzanych gier
liczbowych, osrodkdw gier,
Wyszczegolnienie Liczba podmiotow pun!<tow przyymowania
zaktadoéw wzajemnych, loterii
audioteksowych i pienieznych
oraz punktow gier na ANW*
Gry liczbowe 1 6
Kasyna gry 6 32
Salony gier na automatach 17 258
Zaktady wzajemne 8 1746
Loterie audioteksowe 6 17
Salony gry bingo pieniezne 0 0
Loterie pieniezne 1 55
Punkty gier na ANW 56 7442
Zrédio : opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Finanséw.
*ANW — automaty o niskich wygranych
Rys. 2. Rodzaje hazardu uprawiane w Polsce w roku 2009 wedtug CBOS
gra w Lotto, Multi Multi, Mini Lotto lub inne gry i loterie Totalizatora 55
Sportowego ]
udziat w konkursach lub grach organizowanych przez gazety,
. . . . 16
telewizje, operatoréw telefonicznych itp.(telefon | ub esemes) |
gra w gry lub loterie organizowane przez Pa  nstwowy Monopol
Loteryjny lub inne firmy 7: 6
gra na automatach do gry o matej wygranej (do 45zt  otych) 5
gra prywatnie, np. w pokera na pieni adze [[]3
obstawianie zakltady bukmacherskie, np. na wy  $cigach []2
gra w jak akolwiek gr e na pieni adze w internecie, w internetowych 7D 1
kasynach |
gra w kasynie np. w ruletk e D 1
gra w salonie gier, np. w bingo  []1
0 10 20 30 40 50 60

Procent

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie [Polak w szponach... 2011], s.1.
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[ll. SKUTKI UPRAWIANIA HAZARDU

Uzaleznienie od hazardu nate do grupy uzalenien behavioralnych, a [Wilk 2012,
s.67]...Zachowania uzalmiajgce g czsto subiektywnie odczuwane jako ,utrata
kontroli” — pojawiajg Sie mimo swiadomych wysitkbw zmierzalych do ich
powstrzymania lub ograniczenia. Typowa jest natyabtowa, krotkotrwata nagroda oraz
p&niejsze szkodliwe i diugotrwate ngazstwa (koszty).

Nalezy tutaj podkréli¢, iz w literaturze anglosaskiej okfenie social costs
obejmuje nie tylko koszty w znaczeniu finansowynyi@alne wartéciowo), lecz take
inne skutki (nie wyraalne wartéciowo) jak np. zdrowotne, czy spoteczne. W takirn te
znaczeniu (tj. jako koszty finansowe i inne skutk¢da rozwaane skutki uprawiania

hazardu w niniejszym opracowaniu.

Z drugiej strony w ostatnich latach niektore forrhgzardu uzyskalty ogdn
akceptagj jako forma rozrywki. Istnienie miejsc legalnegorapiania hazardu przynosi
takze okrelone korzyci finansowé® — dla budetu pastwa (w formie podatkéw), a tak
dla lokalnych spoteczroi (wzrost zatrudnienia i dochodow, nasilenie ttyks i
zwickszone maliwosci rekreacji, wzrost wartgi nieruchoméci potozonych w okolicy) i
przedsgbiorcéw zaangeowanych w tak dziatalna¢.

Przykladowo w Penn State Harrisburg Study, ktoregmiki zostalty opisane i
skomentowane w [Goodman, Feser 2003] stwierdzeaozainstalowanie w roku 2002
1500 automatéw do gryslpt machines na kadym z czterech torow wgigowych w
Pensylwanii dato 332 mIn dolaréw zysku w formie atkdi dochodowego. Wspomniani
autorzy zwracaj jednak uwag na to, ze w tym badaniu nie wit pod uwag kosztow
zZwigzanych z wprowadzeniem tej formy hazardu, wazki z tym analiza jest ¢gciowa i
nie maze by podstaw do oceny ekonomicznego znaczenia wprowadzonych fazardu
w tym stanie.

Z punktu widzenia polityki spotecznej danego krgest rzecz pozadara
oszacowanie wielkii zaréwno kosztow i strat spowodowanych hazardesblpmowym

I patologicznym, jak réwniekorzysci ptynacych z istnienia legalnego hazardu.

Osoby uprawiajce hazard ma podziek, wedtug kryterium ich zaangawania,

na graczy [Skowronek 2012, s.27]:

%or. np.:[Eadington 1984], [Filby, Harvey 1988] hig@ibourne et al. 1997] i wiele innych.
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« niedzielnych, graicych dla rozrywki (okazjonalnie lub regularnie],
« profesjonalnych, gragych regularnie ale zachowuajch kontroé nad swaj gra,
patologicznych, czyli uzammionych od hazardu, ktéra to grupa przede wszystkim

doswiadcza wielu negatywnych skutkéw uprawiania hazard

Na skutek uzalaienia od hazardu cierpi nie tylko osoba uzaiena, lecz take jej
otoczenie, a przede wszystkim rodzina, poac&zczsto straty materialne, czy e
spoteczne (ostabienie gzi rodzinnych, rozpad rodziny).

Problemy zawodowe natogowego hazardzisty powpdugrzadko negatywne
skutki dla jego pracodawcy; moa tu wymient: sp&nianie s¢ do pracy i absengj nizsz
wydajna¢ pracy hazardzisty, okradanie pracodawcy itp.

Hazard patologiczny powoduje tak negatywne skutki spoteczne o charakterze
finansowym i innym, takie jak: dodatkowe koszty epizdrowotnej nad hazardzistami,
koszty opieki socjalnej, straty wynikae z nieptacenia przez hazardzistow podatkow i
alimentéw, wzrost przegiczaici zwiazany z uprawianiem hazartuco z kolei generuje

koszty organow kontrolgcigania i wymiaru sprawiedlinéai.

Skutki patologicznego uprawiania hazardu zme wkc (zdaniem autorki)
rozpatrywa z r&znych punktéw widzenia, tj.
« Osoby grajcej (skutki indywidualne) i jej otoczenia,
Pracodawcy osoby geggej,
Lokalnych spoteczriei miejsc, gdzie uprawiany jest hazard,

- Budzetu pastwa i catego spotecastwa (skutki spoteczne).

Opisywane w literaturzéwiatowej wyniki badéa dotyczce skutkéw hazardu oraz
zastosowane metody ich ocenymia sic w zaleznosci od rodzaju uprawianego hazardu,

rozpatrywanych skutkéw i poziomu agregacji (indymathy — lokalny — spoteczny).

Bardzo wana a take nadal dyskusyjna jest sprawa romi@nia kosztow
indywidualnych i kosztéw spotecznych. W praktycecsta stosowana jest w tym
wzgledzie definicja zaproponowana przez A. Markandya\WDPearce'a [Markandya i
Pearce 1989], ktéra jest w zasadzie zgodna z&taksto stosowanym okékeniem D.M.
Walkera i A.H. Barnetta [Walker, Barnett 1999].

10 ksztattowaniu sitego zjawiska w Polsce pisze G.Skowronek (op, Git.358-420.
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W mysl tej definicji koszty indywidualnéprivate costy sa wynikiem dziatalnéci,

w ktorej:

sa spowodowane przez te osoby, ktére plydjlecyzg o rozpoczciu tej dziatalnéci,

w chwili podejmowania takiej dziataldo byty one w stanie rozumowav sposéb
racjonalny.
Natomiast do kosztéw spotecznydogial costyzalicza sg:

te czes$¢ kosztow spowodowanych przez davsola, ktora powstata, gdy osoba ta nie
byta w stanie podf racjonalnej decyzji,
« koszty, ktére zmuszone jest portosipoteczéstwo, a ktére powstaty w wyniku
okreslonej dziatalngci niektorych jego cztonkdw.

Chodzi wkc gtownie o to,ze omawiane koszty indywidualne powstay wyniku
dobrowolnej iswiadomej dziatalnéci. Jeli dziatanie takim nie byto, jego efekty zalicza
sic do kosztow spotecznych. Podsumoxeyjw przypadku hazardu, aby dany koszt
zaliczy¢ do kosztéow indywidualnych muszby¢ jednocze&nie spetnione nasgpujace
warunki:

hazardzista musi dysponotvgets informach,
« musi by w stanie pogpowa racjonalnie,
« od hazardzisty jest wymagane (oczekiwane)poniesie on catkowity koszt zygany

Z jego uprawianiem hazardu.

Indywidualne skutki patologicznego uprawiania hdmarmog mie¢ roézny

charakter:
a. zdrowotny (zaburzenia somatyczne i psychicadezdrowy trybzycia gracza,dczacy
sig czsto z uywaniem srodkéw psychotropowych, a tak uzaleénieniem od nich,
wplywa m.in. nd%
. zaburzenia uktadu kzenia,
- zaburzenia ukladu pokarmowego,

zaburzenia uktadu oddechowego,

zmiany skorne,
- inne dysfunkcje (nerwobdle, @wienia, deenia mgsniowe).

b. finansowy (straty finansowe, dtugi, bankructwo),

2por. np.: [Niewiadomska, Brzezika, Lelonek 2005], s.11, cyt. za [Skowronek 20886, [Kohler 2012] i
inne.
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c. spoteczne (utrata rodziny, przyjaciét, niepowerda szkolne i zawodowe, do utraty
pracy whcznie).

Problemy zdrowotne towarzyge patologicznemu hazardowi wedtug [Westphal, Johns
2003] g natomiast, jak nagbuje:
anereksja/bulimia
kompulsywne zakupy,
« depresja,
« problemy psychiatryczne,
problem alkoholowy,

problem narkotykowy (marihuana, substancje haluggnae i inne narkotyki).

Z szersz dyskusj na temat rgnicy poghdow i definicji kosztow indywidualnych i
spotecznych mma zapoznasic w [Collins, Lapsley 2003]. Autorzy ci propomnujs.125]
podziat catkowitych kosztow ponoszonych przez sprdestwo (otal costy na koszty
indywidualne private costyi spoteczneqocial cost} traktupc koszt catkowity jako sugn
wymienionych dwoch sktadnikow:

Koszty catkowite = koszty indywidualne + kosztytesgme
Podobnie w przypadku zyskow:

Zysk catkowity = zyski indywidualne + zyski spahecz

Zdaniem autorki mechaniczne sumowanie kosztow ggakow) obu rodzajow jest
nieuzasadnione — koszt poniesiony na skutek upréaviaazardu przez jedrosolz maze
stanowt bowiem zysk drugiej osoby i z punktu widzenia spahego koszt jest wtedy réwny
zero; trudno tew takim przypadku wskazaktore elementy wchodzityby w sktad kosztow
catkowitych. Dla przejrzystai wywodow i obliczé oraz uniknécia r&znego rodzaju
watpliwosci wskazane jest osobne traktowanie kosztéw rogpatrych z ranych
perspektyw.

Podobny punkt widzenia wytano w [Hayward, Colman 2004], jednej z prac, w
ktorych problemy szacowania kosztow i strat spoweaitych hazardemgoméwione we
wszechstronny sposob. Autorzy stwierdz@.14),ze ...koszty indywidualne (private) nie
stanowdq; zysku ani straty z punktu widzenia spotecznegm.prowadzi do znageych
komplikacji w szacowaniu zyskow i strafzwiazanych z hazardem].

W podejciu, iz koszty catkowite g sumy kosztéw indywidualnych i spotecznych

pojawiap Si¢, nierozwiazane, jak daid, problemy [ibid.], ktore rodzaje kosztow zali¢zy
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mozna do kosztow indywidualnych a ktére do spotecznygtanica mgdzy nimi jest

zreszg ptynna (uzzy.

Innym sposobem rozzdiania kosztow indywidualnych i spotecznych i zzanych
z tym definicji omawianych kosztow jest przedstawigprzez D.M. Walkera [Walker,
2003]. W celu okréenia kosztéw spotecznych autorzy poshagsig pojeciami z zakresu
ekonomii dobrobytu, a ,koszt spoteczny” definiuy kategoriach wzrostu lub spadku
dobrobytu spotecznego. Wyjaienia wymagaj tu podstawowe pegia tej metodologii tj.
pojecia funkcji wyteczndci i krzywej obogtnosci.

Funkcja wyteczndci wedtug Encyklopedii Zargzania
(http://mfiles.pl/pl/index.php/Funkcja_u%C5%BCytec20C5%9Bci) ..jest sposobem
przyporzdkowywania liczb kalemu koszykowi konsumpcji, w taki sposébhardziej
preferowane koszyki otrzymuwyvy:sze numery. Oznacza t® koszyk A jest preferowany
bardziej nt koszyk B wtedy i tylko wtedy, gdy koszyk A mksai wzyteczneéé od koszyka
B. Gdy zwracamy uwagdylko na okreélenie kolejndci i hierarchii owych koszykéw to taki
rodzaj uytecznéci w literaturze okrglany jest mianem zZytecznéci porzdkowej
(ordynalnej), gdy ktadzie on nacisk na pardakowanie konsumowanych koszykéw dabr.
Geometrycznym obrazem takich funkcyytacznéci s¢ np. krzywe obejnasci. Koszyki
lezqce na tej samej krzywej olgtijasci musz mie te sany wytecznac.

Funkcja uyteczndci jest to wec regula, ktéra rmym koszykom dobr
przyporadkowuje tym weksze liczby (wskaniki uzyteczndci), im wyzej ocenia je
konsument. Funkejuzyteczndci nazywa si inaczejwskanikiem preferencji konsumenta
Przyjmuje st, ze porownuc ze soh dowolne dwa rane koszyki débr, czy ustug,
konsument (czy grupa konsumentow) z@ookréli¢ swoj wilasny stopie uzyteczndci
kazdego z nich.

Graficzne przedstawienie funkcjiyteczndci polega na poprowadzeniu w uktadzie
wspoétrzdnych pocawszy od punktu O prostych podtkm 45 stopni i oznaczenia ke
krzywej obogtnasci (zwanych take poziomicami zadowoleniazaleznie od tego, w jakiej
odlegiaci znajduje si ona od pocgku uktadu wspétrednych, mierzonej wzdutej linii,
przy czym krzywym obogtnosci potazonym dalej od pociku uktadu wspéirzdnych
odpowiadaj punkty wyzej cenione. Krzywe obejnosci map nachylenie ujemne ias
wypukte wzgtdem poczatku uktadu wspotednych. Doktadny ksztatt krzywej oldgla

marginalna stopa substytucji.
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Przyktadowo zapis:

U(xy)=x+y (1)
gdziex, y oznaczaj odpowiednio iléci nabywanych przez konsumenta dobr (uskig)y, a
U(x,y) funkcje uzyteczndci tych débr czy ustug, oznacza,konsument jednakowo ceni oba
dobra, natomiast zapis:

U(x,y)=x+ 3y ()

oznaczaze konsument trzy razy viegj ceni dobro (ustug Y niz dobro (ustug) X.

Wyijasnienie takiego okrdenia kosztéw spotecznych patologicznego hazardu

poparte jest ilustragjprzedstawiona na rys. 3.

Rys.3 Graficzna ilustracja spotecznych kosztéw hazardu patologicznego wedtug [Walker 2003]

Inne dabra
(bez wigziennictwa,

gaddw i terapii
patalogicznych
iy

P,
L

Hazard uprawiany w kasynie

@ Fy = <
B [= d

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie [Walker 2003], s.160.

Interpretacja rys. 3 jest naptijaca: jeli (przyktadowo) kasyna gryasogolnie
dostpne mae nasipi¢ przesungcie na funkcji aytecznadci z punktua (obrazugcego
uzytecznad¢ innych dobr i ustug i oferowane przez kasyna) do(uzyteczndé dobr i
ustug oferowanych przez kasyna)sligrajacym gra w kasynie sprawia przyjensda
zwigksza s¢ tym samym dobrobyt spoteczny, to na rys.3 jeskdmnaczone wAszym
potozeniem krzywej uyteczndci na gry hazardowe. de natomiast pojawiaj Sic
patologiczni hazardgci, ktérych postpowanie powoduje wysgbowanie wielu problemow

i zwigzanych z tym dodatkowych wydatkdw na wymiar spraliteosci i terape,
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nastpuje przesunkie srodkéw, ktérymi dysponuje spoteamtwo, z punktib do punktuc
lub d, w wyniku czego nagpuje zmniejszenie sidobrobytu spotecznego — co wedhug
autorow mana okréli¢ jako koszt spoteczny hazardu.

Podsumowujc, koszt spoteczny oznacza tu spadek dobrobytuespoégo w
poréwnaniu do hipotetycznej sytuacji braku hazaMucytowanej pracy [Walker 2003]
przestawiona jest obszerna dyskusja datyaz problemu zdefiniowania kosztow

spotecznych patologicznego hazardu.

Nizej (tab. 3 i 4) przedstawiono rodzaje skutkéw hdzar indywidualnych i
spotecznych — wedtug dwoch weych w literaturze dotyazrej szacowania wielkoi
skutkbw hazardu pozyciji, tj.: [Collins, Lapsley &)Ooraz [Williams, Rehm, Stevens
2011]. Wedtug jednego z kryteriow spoteczne kosetyardu mana podzielt na koszty
mierzalne i niemierzalnggngible and intangible co zastosowano w podziale kosztéw
prezentowanym w tab. 3 za [Collins, Lapsley 20024%], w pracy [Williams, Rehm,
Stevens 2011] wytdiono natomiast koszty ekonomiczne (tj. waalme w formie
wartasciowej) i spoteczne (tj. nie wytalne w formie wartéciowej).

Mozna spostrzec,zi wymienione w obu omawianych opracowaniach kategori
skutkébw tylko czséciowo sk pokrywap; rozny jest take zakres szczeg6todm
klasyfikacji. W klasyfikacjach tych nie uwzginiono, z jakiego punktu widzenia koszty te
i skutki @1 rozwaane (indywidualnego, spotecznego, pracodawcy, azialhych

spotecznéci)

Ogodlnie, mana stwierdzt, ze w kadym z rozwaanych opiséw szacowania
wielkosci kosztow finansowych i innych skutkow hazardulpemnowego i patologicznego
bierze st pod uwag rozne rodzaje kosztow i skutkbw hazardu, czego gediprzyczyn

jest ograniczona daginas¢ potrzebnych danych statystycznych.
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Tabela 3. Spoteczne koszty hazardu wedtug [Collins, Lapsley 2003]

MIERZALNE:

Produkcja Spadek wydajnosci pracy

Zmniejszenie liczebnosci sity roboczej (absencje, niemozliwos¢ zatrudnienia,

samobojstwa)

Zmniejszenie nieodptatnych ustug w gospodarstwie domowym

Zmiana alokacji zasobéw powstata na skutek korupciji

Zdrowie i porady lekarskie | Psycho-spoteczne leczenie hazardzistow

Leczenie rodzin hazardzistow

Leczenie ofiar przestepstw, ktére mozna przypisa¢ hazardowi

Policja

Przestepczosé Sgdownictwo

Wieziennictwo

Administracja instytucji ubezpieczeniowych

Kontrola przestrzegania przepiséw

Przepisy
Zbiory przepiséw

Badania naukowe

Badania naukowe i ocena | Ocena

Postep

Opieka spoteczna

Opieka spoteczna
Inne formy pomocy

Programy prewencyjne

Prewencja Prewencja przestepczosci

Kontrola przestrzegania przepisow

NIEMIERZALNE:

Utrata zycia, cierpienie, utrata bliskiej osoby, jakos¢ zycia, udziat w zyciu kulturalnym, stres dla ofiar
przestepstw, stres dla hazardzisty i innych oséb

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie [Collins, Lapsley 2003], s.141.

Wedtug [Williams, Rehm, Stevens 2011] wynia sk nastpujace rodzaje kosztow

ekonomicznych i skutkow spotecznych:
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Tabela 4. Ekonomiczne i spoteczne skutki hazardu wedtug [Williams, Rehm, Stevens 2011]

SKUTKI EKONOMICZNE (tj. wyrazalne wartosciowo)

Dochody
budzetu panstwa

W formie bezposredniej (prowizje) lub posrednie (podatki). Podatki od: licencji
na prowadzenie gier hazardowych, nieruchomosci, firm, débr i ustug.

Stuzby
panstwowe

Zmiany zachodzace na skutek wzrostu dochodéw podatkowych budzetu
panstwa, przyktadowo: w stuzbie zdrowia, edukacji, opiece spotecznej,
infrastrukturze itp.

Koszt przepiséw

Zmiany w dochodach budzetowych panstwa spowodowane koniecznoscig
kontroli respektowania przepiséw dotyczacych uprawiania hazardu.

Wartosé Powstanie nowych budynkéw (np. kasyn), drég, infrastruktury powieksza
infrastruktury zamoznos¢ lokalnej spotecznosci.

Koszty Ponoszone przez budzet panstwa koszty utrzymania i obstugi nowopowstatych
infrastruktury drég, utrzymanie strazy pozarnej, policji itp.

Powstawanie i

Powstawanie nowych przedsiebiorstw oraz bankructwa zwigzane z powstaniem
lokali dla gier hazardowych danego rodzaju. Niektére rodzaje dziatalnosci

upadek firm ulegaja szczegolnie znaczacym wplywom, jak: uprawianie innych rodzajéw gier,
ustugi konsumpcyjne (hotele, restauracje), budownictwo, turystyka itp.
Dochody Zmiany w dochodach (sprzedazy) firm nie zwigzanych bezposrednio z

przedsiebiorstw

hazardem.

Dochody Zmiany w dochodach osobistych lub stopie ubdstwa zwigzane z istnieniem
indywidualne hazardu
Wartos¢

nieruchomosci

Zmiany w wartosci nieruchomosci w okolicach lokali dla gier hazardowych.

SKUTKI SPOLECZNE (tj. nie wyrazalne warto$ciowo)

Zmiany w rozpowszechnianiu hazardu problemowego i gtéwne wskazniki z

Hazard nim zwigzane (tj. indywidualna stopa bankructw, wspétczynniki rozwodow i
problemowy » .

samobdjstw, lecznictwo).

Zmiany wspo0iczynnika przestepczosci og6tem i zwigzanej z hazardem.
Przestepczo$¢ Zmiany dotyczg takze zmniejszenia sie hazardu nielegalnego wobec

powstania hazardu legalnego.

Zatrudnienie

Liczba miejsc pracy stworzona bezposrednio lub posrednio przez istnienie
hazardu oraz procent ogolnych zasobow sity roboczej, jaki przedstawiaja.

Nieréwnosci
spoteczno-
ekonomiczne

Dokumentowanie, ze wprowadzenie hazardu ma zréznicowany wptyw na ludzi
z r6znych grup spoteczno-ekonomicznych.

Zagospodarowanie

czasu wolnego

Zmiany w sposobie spedzania czasu wolnego wynikte z isthienia hazardu.

Postawy Zmiany w postawach spotecznych zwigzanych z hazardem (dotyczace postaw
spoteczne wobec hazardu lub roli rzadu w sprawach hazardu).
Jakos¢

zycia/zdrowie/

kapitat spoteczny/

wartosci

Zmiany w jakosci zycia, stanu zdrowia populacji, wiezi spotecznych, wartosci
itp. Skutki te sg wazne aczkolwiek trudno mierzalne.

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie [Williams, Rehm, Stevens 2011], s.14-15.

19




IV. PROBLEMY SZACOWANIA SPOLECZNYCH KOSZTOW HAZARDU

Problemy szacowania kosztéw spotecznych hazatdiczsstym przedmiotem
rozwazan i dyskusji wréd naukowcow zajmagych sé problemami skutkow hazardu
problemowego i patologicznego. Mwa tu m.in. wymierdi prace: [Thompson, Gazel,
Rickman 1999], [Walker, Barnett 1999], [Collinspsley 2000].

Jak wskazano w [Volberg 1993] problem szacowanialkesci spotecznych
kosztow hazardu patologicznego nabiera szczegolnegeczenia w dwoch sytuacjach:

W trakcie politycznych debat dotygzych legalizacji nowego rodzaju gier
hazardowych,
« Przy formutowaniu programéw prewencyjnych i leczenipatologicznych
hazardzistow.

Badania takie prowadzono w Stanach Zjednoczonycpodaivy lat 90. Celem byto
otrzymanie wartéciowej oceny kosztéw i zyskow wynikaych przede wszystkim z
powstania kasyna gry, co bylo potrzebne w procdsi®/zyjnym dotyczcym maliwosci
powstawania kasyn w olglenym regionie.

Od tego czasu powstato wiele opracawaa ten temat i trwazgwiona dyskusja
dotyczca ich wartéci, jednake, jak stwierdza D.M.Walker [Walker 2007] mimo
najlepszej ckci naukowcow aktualny spoteczny koszt hazarduasiizoszacowany

Zdaniem wspomnianego autora najnigjsze jest rozstrzygggie czterech problemow, tj.:

« Okreslenie wptywu ré@nych zaburze psychicznych i chorébcomorbidity. Wielu
patologicznych hazardzistow cierpi na jeszcze imaburzenia behavioralne. W takim
przypadku istnieje potrzeba podzielenia kosztéwesmych pomidzy r&ne zaburzenia,
czego wWeksza¢ badaczy nie czyni (np.: [Grinols 2004], [GrinoledaMustard 2001],
[ Thompson et al. 1997]).

Wiarygodndci danych z badaankietowych. Cgsto do identyfikacji patologicznych
hazardzistow sy wspomniany wczaiej kwestionariusz SOGS lub kwestionariusz
DSM-IV, a podstaw identyfikacji & m.in. pytania oto, w jaki spos6b dana osoba finpns
swoj gre hazardow i ile najwiccej przegrata np. [Thompson et al. 1997], [Thompson
Schwer 2005]. Jest rzecavatpliwa, czy odpowiedzi na tak kiopotliwe pytaniada
zgodne z prawg] a nawet, czy respondenci w sposébsaitaly rozumiep te pytania [por.
Blaszczynski et al. 2006, s. 124]. Tym niemniej lvibada oparte jest o tego rodzaju

sondae.
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- Szacowanie wydatkow buaetu pastwa — okrélenie ich zakresu femaze nast¢cza
trudnaci. Przyktadowo wzrost wydatkéw na leczenie haziatdwv z uzalenienia od
hazardu mge by spowodowany tymze dany rad przeznacza na ten cel #gga kwote

lub w wigkszym stopniu finansuje takie leczenie. Mwa jest wic sytuacja, gdy wydatki
budzetu paistwa na leczenie hazardzistow rgspodczas gdy liczba hazardzistow maleje.
Szczegblne trudne jest porownywanie tego rodzajgatkpw w czasie.

Stosowanie hipotetycznych roziea ,co by byto, gdyby”. Takie pod&gie jest czsto
stosowane w szacowaniu przykladowo kosztow wzrogiémesgpczaci spowodowane;j
powstaniem kasyna. Poréwnujec swtedy sytuaq rzeczywisi do takiej, jaka by
zaistniata, gdyby kasyna nie bylo. We wspomniangjgracy [Grinols, Mustard 2006]
poréwnywano sytuagjw hrabstwach, gdzieakasyna z sytuagjw tych hrabstwach, gdzie
kasyn nie ma. Zachodzi tu jedr@k konieczné¢ wziccia pod uwag rozmaitych
dodatkowych, istotnych z punktu widzenia przedmidiadania, rénic pomkdzy
hrabstwami np. liczbodwiedzajcych je turystéw, co tema zwihzek z liczba przegpstw

na danym terenie.

Do rozstrzygnicia pozostaje wt wiele probleméw o charakterze metodologicznym;
w szczegolneri brak jest ogolnie przgiej definicji ,,kosztow spotecznych”, jest tak spraw
dyskusyjm jest, ktore rodzaje kosztow powinnydoytaczone, a ktore wytzone z kategorii
.koszty spoteczne”. W dodatku brak jest jasnej melogii pomiaru wartéci tych kosztéw —
tym niemniej czynioneasrozne proby w tym zakresie. Przyktadowo w [Politzemridw,
Leavey 1985] proponowano w ramach oszacowania cpofeh kosztow hazardu oceéni
wartas¢ tzw. abused dollarsokreslonych jako ilég¢ pienkedzy uzyskanych w sposob legalny
lub nielegalny przez patologicznego hazardziktore zostaty wydatkowane na hazard, a
mogtyby by wydane na zaspokojenie sgch potrzeb rodziny hazardzisty lub ofiar jego
nadwy¢ finansowych. Koncepcja ta budzi jednak sporo zast#i [por. Walker 2003]
dotyczcych interpretacji tego pgjia.

Gtownym problemem w omawianych badaniach jest hwakzebnych danych
statystycznych [Walker 2003]. Mba zreszt spostrzec, z dostpnas¢ danych
statystycznych jest jednym z napmaéejszych czynnikdw okegtajacych zakres badania i

SposOb jego prowadzenia.
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V. METODY OCENY WIELKOSCI KOSZTOW UZALEZNIENIA OD HAZARDU
PROBLEMOWEGO | PATOLOGICZNEGO

1. WYKORZYSTANIE BADAN SONDAZOWYCH DO OCENY INDYWIDUALNYCH |
SPOLECZNYCH KOSZTOW HAZARDU

Badania sondawe s najczsciej wykorzystywan metod, otrzymywania danych
statystycznych, dmacych nasfpnie podstaw szacowania wielkk@i skutkéw
niematerialnych i kosztéw uzaeienia od hazardu problemowego i patologicznego.
W szczegolnéci z reguly g one stosowane przy szacunkach na poziomie indahigim,
gdzie trudno w inny sposob zdabypotrzebne informacje, a naghie czsto

wykorzystywane do szacunkow na innych poziomackgayji.

Jak wskazano m.in. w [Ladouceur 1994] pierwszynkikm dla oceny spotecznych
skutkéw hazardu patologicznego jest oszacowanigbylichazardzistow i zakresu tego
zjawiska. Podobnie jak w przypadku baddotyczcych kosztéw picia alkoholu [por.np.
Rice, Kelman, Miller 1991] na takiej podstawie ina oszacowazarowno bezpwednie (np.
koszty leczenia) jak i poednie (np. spadek wydajf@ pracy, przedwczesny zgon
hazardzisty) koszty hazardu patologicznego — garpunktu widzenia spotearwa.

Badania sondamwe % wieCc na 0got poprzedzone badaniami przesiewowymi
prowadzonymi na prébie losowej w celu citemia wielkaci populacji problemowych i
patologicznych hazardzistow. Przyktadowo w badampisanym w [Thompson, Gazel,
Rickman 1996] wylosowano prétm liczebndci n = 1000 oséb w wielu 18 lat lub gdej,

z ktorymi przeprowadzono wywiady drpdelefoniczra (proba take zostata wylosowana
na podstawie spisu numerow telefonéw). Godne pdliria jest,ze dokonywano trzech
préb kontaktu z wylosowanym respondentem, co pafwoa zbadanie wkszaci oséb z

wylosowanej proby.

W badaniach przesiewowych vma poshay¢ sig kilkoma kwestionariuszami, z
ktorych najbardziej popularne to kwestionariuszevDl§ | SOGS. Poniej przedstawiono
trzy listy kryteriow diagnostycznych, ktore mpdy¢ podstawow do zidentyfikowania
problemowych i patologicznych hazardzistow w popjila

22



a. KRYTERIA DIAGNOSTYCZNE W KLASYFIKACJI DSM-IV *®

W 1980 roku Amerykaskie Towarzystwo Psychiatryczne uznato hazard za
chorolg, a w swojej klasyfikacji (DSM-1V) umieszcza patglozny hazard w grupie
zaburzé impulsow. Kryterium rozpoznania patologicznegodrdn jest stwierdzenie co
najmniej peciu z przedstawionych ] uporczywych i nawracgych zachowa
hazardowych:

zaabsorbowanie hazardem, na przykiad przypominangghie wczéniejszych
doswiadczé zwiazanych z graniem, odgrywanieng dub planowaniem nagbnej gry,
mysleniem, jak zdob§ pienadze na hazard itp.;
« potrzeba podwiszania podczas gry stawek pigiay niezlednych do uzyskania
odpowiedniego poziomu zadowolenia (satysfakcjiapania);
powtarzagce seé podejmowanie bezskutecznych wysitkbw aegch na celu
ograniczenie lub zaprzestanie hazardowego grania;
- podenerwowanie lub poirytowanie przy probach ogrzgnia lub zaprzestania grania;
traktowanie gry jako sposobu ucieczki przed prolalerinlub na poprawienie ztego
samopoczucia (odczuwanie bezradgmowiny, lcku, stanow depresyjnych);
- podejmowanie préb odegrania pio wczeéniejszej utracie piendzy w grze;
- oklamywanie cztonkdéw rodziny, terapeuty lub innyeltelu ukrycia prawdziwych
rozmiarOw swojego hazardowego grania,
podejmowanie nielegalnych dziataakich jak fatszerstwo, oszustwo, kradzieb
malwersacja w celu zdobycia piedzy na hazardowe granie;
« Uutrata lub narzenie na szwank, z powodu zaaingaania w hazardowe granie,
waznych zwihzkoéw emocjonalnych, niiwosci edukacyjnych, zawodowych itp.;
szukanie u innych oséb pomocy finansowej w celu@epenia ztej sytuacji

ekonomicznej spowodowanej hazardowym graniem.

137a: http://nalogi.wieszjak.pl/inne-uzaleznienia/398,2,Kryteria-diagnostyczne-kompulsywnego-
hazardu.html.
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b. KRYTERIA DIAGNOSTYCZNE W KLASYFIKACJI SOGS *

1. Prosz wskaz& rodzaje hazardu uprawiane przynajmniej razyoiu:

Prosze zaznaczy¢ X,

Nr jedng z mozliwosci dla weale rzadziej nizraz | raz wtygodniu
kazdej z wymienionych w tygodniu lub czesciej
gier:

1 gra w karty na pienigdze

2 zaktady na wyscigach koni,
psow lub innych zwierzat

3 sportowe zaktady
bukmacherskie

4 gra w kosci na pienigdze

gry w kasynie (legalnym
lub nie)

6 gra w lotto, inne gry
liczbowe lub zaktady
pieniezne

7 gra w bingo pieniezne

8 gra na gietdach

9 granie na automatach (na
urzadzeniach
mechanicznych,
elektromechanicznych lub
elektronicznych)

10 gra na pienigdze w gry
wymagajgce zrecznosci
(np. w kregle, w bilard, w
golfa lub inne)

11 loterie pieniezne, fantowe
lub inne gry losowe

12 inne formy hazardu nie
wymienione wyzej:

2. Jak najwicksz ilo$¢ pienkdzy zaryzykowal&les kiedykolwiek w cagu jednego dnia?
7 nigdy nie ryzykowatem

7 mniej niz 5 ztotych

1 od 5 do 50 ztotych

1 od 50 do 500 ztotych

7 od 500 do 5 000 ztotych

“Wedtug: [Lesieur, Blume 1987], za
http://mwww.milionmarzen.org/pliki/biblioteka/Kwestnariusz%20SOGS. pdf
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1 od 5 000 do 50 000 ztotych
ponad 50 000 ztotych

3. Zaznacz, ktora z #@j wymienionych osob, z Talzwiazanych, ma (lub miata)
sktonna¢ do hazardowego grania:

o ojciec

1 matka

7 brat lub siostra

7 dziadek lub babka

© makonek lub partner
© moje dziecko (dzieci)
7 inni krewni

0 przyjaciel lub ktgé inny wazny w moimzyciu

4. Jak czsto wracasz naginego dnia by siodegr&?

7 nigdy

1 czasem (rzadziej aiw potowie przypadkow, gdy przegrywam)
1 wigksza¢ razy, gdy przegrywam

1 zawsze, gdy przegrywam

5. Czy kiedykolwiek twierdzit&es, ze wygraté podczas, gdy w rzeczywisio
przegraté?

1 nigdy
tak, ale rzadziej aiw potowie przegranych przypadkéw

1 tak, w wikszasci przypadkow

6. Czy uwaasz,ze hazard stanowit kiedykolwiek dla Ciebie problem?
1 nie

tak, ale tylko w przeszkai (aktualnie nie)
0 tak

7. Czy kiedykolwiek grakdes wiecej/dtuzej niz pierwotnie planowak®

1 tak

7 nie

8. Czy ktokolwiek krytykowat Gi z powodu Twojego grania lub mowit Gie masz
problem z hazardem (bez wzdl na to czy uwaales, ze ma ragj czy nie)?

tak
nie
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9. Czy kiedykolwiek miakepoczucie winy z powodu tego, w jaki sposob grabzz
powodu konsekwencji Twojego grania?

0 tak
nie
10. Czy kiedykolwiek probowadées przesta gra na pienydze, a jednoczeie nie
wierzytad/es w to, ze jesté w stanie przest®
0 tak
1 nie

11. Czy kiedykolwiek ukrywakdes przed wspotmadonkiem, dziémi, lub innymi
waznymi dla Ciebie osobami blankiety drukow zaktad®wety loterii, pienadze z
zaktadow, kwity dhane lub inne dowodywiadczce o Twoim graniu?

o tak

7 nie

12. Czy kiedykolwiek miaty miejsce powae nieporozumienia z osobami naibliymi o
to jak gospodarujesz piewizmi?

o tak

7 nie

13. (Jeeli odpowiedziat&des TAK na pytanie 12) Czy spory dotygz pien¢dzy miaty
jakikolwiek zwiazek z Twoim hazardowym graniem?

o tak

7 nie

14. Czy kiedykolwiek poyczytas/es pienadze od kogéi nie zwrdcitg ich z powodu
hazardowego grania?

o tak

7 nie

15. Czy kiedykolwiek, na hazardowe granieswaigcitas/es czas, ktéry naleato
wykorzysta& na nauk lub na pra¢?

0 tak
0 nie

16. Jeeli pazyczala/es pienadze na hazardowe granie lub na pokrycie diugoéw
zwigzanych z hazardem, zaznaczadke brald/es? (zaznacz X’ TAK lub NIE dla
kazdego punktu)

WYSZCZEGOLNIENIE TAK NIE

Z pieniedzy domowych

Od wspétmatzonka

Od krewnych swoich lub wspotmatzonka

Z bankow, kas pozyczkowych lub spotek kredytowych

Z kart kredytowych
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Od lichwiarzy

Spieniezytas/es akcje, obligacje lub inne zabezpieczenia
(gwarancje)

Sprzedatas/es$ osobistg lub rodzinng wtasnosc

Zadtuzatas/es$ swoj rachunek bankowy (czeki bez pokrycia)

Masz (miatas/es) otwarty kredyt u bukmachera

Masz (miatas/es) otwarty kredyt w kasynie

Interpretacja wynikow:

Kazda odpowied ,tak” = jeden punkt. Nie naky wlicza¢ punktéw: 1, 2, 3, 12, 16 j, 16 k.
0 punktow — nie ma problemu hazardu,

1 — 4 punktéow — niewielkie problemy z hazardem,

5 lub wigcej punktow — prawdopodobnie patologiczny hazard.

W pracy [Walker 2003] przedstawiono i wykorzystawodalszych szacunkach
zestaw pyta w szczegollny sposob dotyrxy spraw finansowych patologicznego
hazardzisty, waitych z wymienionych wiej, przesiewowych kwestionariuszy SOGS i
DSM-IV.

Kwestionariusz DSM-IV

Pytanie 8 Czy popetnitas/es czyny zabronione jak: oszustwa, defraudacje, kradziez,
sprzeniewierzenie dla finansowania hazardu?

Pytanie 10 Czy liczysz na pomoc innych os6b w krytycznej sytuacji finansowej
spowodowanej hazardem?

Kwestionariusz SOGS

Pytanie 2 Jaka najwiekszg ilos¢ pieniedzy zaryzykowatas/es$ kiedykolwiek w ciggu
jednego dnia?

Mozliwe odpowiedzi: nie gram w gry hazardowe, 1 dolar lub mniej, 1-10
dolaréw, 10-100 dolaréw, 100-1000 dolaréw 1000-10000 dolaréw, wiecej niz
10000 dolardw.

Pytanie 14 Czy kiedykolwiek pozyczylas/es pieniadze od kogos$ i nie zwrécites ich z
powodu hazardowego grania?

Pytanie 16 (a-k) |Jezeli pozyczalas/e$ pieniadze na hazardowe granie lub na pokrycie dtugéw
zwigzanych z hazardem, zaznacz skad je bratas/e$?

Mozliwe odpowiedzi: z pieniedzy domowych, od wspétmatzonka, od krewnych
swoich lub wspétmatzonka, z bankéw, kas pozyczkowych Iub spétek
kredytowych, z kart kredytowych, od lichwiarzy, spieniezytas/es akcje, obligacje
lub inne zabezpieczenia (gwarancje), sprzedatas/e$ osobistg lub rodzinng
wilasnos¢, zadluzatas/es swoj rachunek bankowy(czeki bez pokrycia), masz
(miatad/e$) otwarty kredyt u bukmachera, masz (miata$/es) otwarty kredyt w
kasynie
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c. KRYTERIA DIAGNOSTYCZNE B.T. WORONOWICZA **:

Wedtug tych kryteriow patologiczny hazard ima rozpoznawowczas, kiedy w okresie
ostatniego roku stwierdzono obeéé@o najmniej trzech objawdw z paskej listy:

« silng potrzele lub poczucie przymusu hazardowego grania;

« subiektywne przekonanie o istnieniu truéiciov kontrolowaniu zachowazwiazanych
z hazardowym graniem, tj. ufdedzenie kontroli nad powstrzymywanieng id grania
oraz nad dtugixia czasu péwigconego na granie hazardowe;

- wystepowanie, przy probach przerwania Ilub ograniczenianig, niepokojy
rozdranienia czy gorszego samopoczucia oragpgtianie tych stanéw z chwipowrotu
do gry;

« spedzanie coraz wkszej ilagsci czasu na graniu w celu uzyskania zadowolenia czy
dobrego samopoczucia, ktére poprzednio uzyskiwghevio krétszym czasie;

- postpujace zaniedbywanie alternatywnyétodet przyjemnéci lub dotychczasowych
zainteresow@ na rzecz grania,

- kontynuowanie hazardowego grania pomimo szkodliwyasepstw (fizycznych,
psychicznych i spotecznych), o ktérych wiadome,maj zwiazek ze spdzaniem czasu

na graniu.

157a: http://nalogi.wieszjak.pl/inne-uzaleznienia/2907B yteria-diagnostyczne-kompulsywnego-
hazardu.html.
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2. PRZYKLADY WYKORZYSTANIA BADA N SONDAZOWYCH DO SZACOWANIA
KOSZTOW INDYWIDUALNYCH | SPOLECZNYCH HAZARDU

1. Dobrym (i typowym) przyktadem takiego badaniakiorym dane sondawe zostaty
poézniej wykorzystane do szacowania kosztéw patologigen hazardu na wgzym
poziomie agregacji, jest opisane w [Schwer, Thompsdakamuro 2003]. Badanie
dotyczyto stanu Newada w Stanach Zjednoczonych. stiaeariusz ankietowy nie jest
niestety do opracowania dokzony (co zresatjest regud w tego typu pracach), moa

jednak wnioskowao charakterze pyfiaz wynikow kaicowych badania. Pytano o:

I. Charakterystyki demograficzne:
. pled,
pochodzenie etniczne,

wiek [klasy wieku liczono pocavszy od przedziatu (do 30 lat)],

stan cywilny,

posiadanie dzieci,

uzupetniagce pytania o zatrudnienie i dochdd.

Il. ,Karierg” hazardzisty, naleato poda:

obecny wiek,

wiek, w ktérym zacat grac,

wiek, w ktérym zacagt grac co tydzid,

wiek, w ktérym zacgt pozycza pienadze na hazard,
wiek, w ktérym zacaly si¢ problemy z hazardem.,
liczba lat w stowarzyszeniu ,Anonimowi Hazargtzf.

[ll. Gdzie i w jakie gry grat?

IV. Wielkos¢ przegranych, dtugéwarédta finansowania hazardu:
- dhugi,
« bankructwa,

sprawy sadowe o zwrot diugow,

V. Zrédta finansowania hazardu,
« wspotmatonek,
dzieci,
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sprzeda wiasnych rzeczy, akcji obligacji lub innych zaberze,
« czeki bez pokrycia,
kredyt w kasynie lub u bukmachera.

VI. Kradzieze i inna dziataln& nielegalna.
kradziee,

« pobyt w wkzieniu,
liczba rozpraw gdowych,

« opieka kuratora.

VII. Wptyw na zatrudnienie:

« nizsza wydajnéc pracy,
absencja,

« utrata pracy.

VIII. Korzystanie z pomocy spotecznej.
IX. Koszty leczenia.
X. Mysli i proby samobdjcze.

Nastpnie, na podstawie informacji otrzymanych jako os@olzi na powysze
pytania, stworzono ,profil spotecznych kosztéw mizenego hazardzisty”. W kolejnym etapie
badania zindentyfikowano, kogo dany rodzaj koszfgmwodowanych przez ,przetnego
hazardzis{’ obciagza i na tej podstawie oszacowano koszt spoteczrgufneany jako koszt
spowodowany przez hazardzistale obcizajacy kogad innego) w stanie Newada i w

sasiednich stanach.

2. W podobny sposéb byto prowadzone badanie koshtmardu patologicznego opisane
w [Thompson, Gazel, Rickman 1996]. Najpierw, wylg@tupc wspomniany wiej
kwestionariusz DSM-1V, przeprowadzono wywiady drdglefoniczm i na tej podstawie
oszacowano liczbpatologicznych hazardzistow w stanie Wisconsiwjestizajc, ze ok.
40% z nich zostato hazardzistami z powodu istniebigskosci kasyna. Zdaniem autoréw
liczba patologicznych hazardzistow zostata zegsztbadaniu niedoszacowana. Zebrano
informacje o demograficznych cechach respondentdwsh dochodach oraz rodzajach
uprawianych gier.

Ciekawym w tej pracy jest pomyst badania korelgmjimicdzy uprawianiem

réznego rodzaju hazardu. Posghmo sé tu wspotczynnikiem korelacji liniowej Pearsona,
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oraz odpowiednim testem statystycznym dla weryfikiggo istotngci'®. Najwyzsz
dodatni korelacg zaobserwowano powrtdzy zaktadami odrimie wyscigébw koni i psow
oraz gn w kasynie, co oznaczae osoby obstawiage zaktady w wgcigach koni i psow

czesto podejmuyj takze gk w kasynie i odwrotnie.

Nastpnie, na podstawie odpowiedzi na pytania ankiegzaoowano wielkt

niektorych kosztow, dziet je, wedtug rodzajow, na :
- Koszty zwihzane z zatrudnieniem (liczba godzin pracy strachragepowodu hazardu,
zasitki dla bezrobotnych, dochody stracone przezattkzist z powodu braku
zatrudnienia).

Koszty zwhzane z dlugami, bankructwem i kradzaeni,
« Koszty policji i wymiaru sprawiedliwvgi (bankructwa, przewodyidowe w sprawach
cywilnych i karnych, kuratorzy, wtienia i areszty),

Zdrowie i opieka spoteczna (koszty leczenia, porspoteczna dla hazardzisty i jego

rodziny).

3. Z kolei w podobnego typu pracy [Ladouceur 199eprowadzono badanie ankietowe
oparte o0 obszerny kwestionariusz, na podstawieeftoroceniono wptyw hazardu
patologicznego na zatrudnienie, wiedkaltugéw, ilas¢ pienkdzy wydawanych na hazard,
dziatalng¢ nielegalm, czstas¢ picia alkoholu i aywania narkotykdédw i zaburzenia
psychosomatyczne hazardzistow. Kwestionariusz tenzostat opublikowany, nioa
jednak otrzymé& go od jednego z autorow (Robert Ladouceur, PhlEcple de

Psychologie, Université Laval, Québec, Canada, G1K)

4. Warto tu take polect obszerny, licacy blisko 30 stron, kwestionariusz dotycy
hazardu opublikowanyv pracy [Williams, Belanger, Arthur 2011] ujmagy w Sposob
wszechstronny omawiane zagadnienia. W pracy tegdstawiono take otrzymane na
podstawie tego kwestionariusza wyniki dotyoz spotecznych i ekonomicznych skutkow
hazardu w stanie Alberta (Kanada).

5. W pracy [So, Hang-tai, Kwok, Ngai-kuen 2Q08zedstawiono natomiast wyn
oszacowania kosztow patologicznego hazardu na hrz@oziomach agregac

indywidualnym, rodziny i spotecznym. Brane pod uwagtegorie kosztow przedstawic

'®Opis odpowiednich testéw nmoa znalé¢ w podecznikachStatystykinp. [Aczel 2000], s. 484-489.
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w tabeli 5.

Tabela 5. Rodzaje kosztéw hazardu wedtug [So, Hang-tai, Kwok, Ngai-kuen 2008]

KOSZTY INDYWIDUALNE

KOSZTY RODZINY

KOSZTY SPOLECZNE

Przegrane

Codzienne wydatki rodziny

Wydatki budzetu pahstwa

Niesptacone diugi

Rodzinne rozrywki

Koszty wymiaru sprawiedliwo$ci

Rd&znice w zarobkach Wydatki rodziny na ustugi Koszty leczenia

Bezrobocie Hipoteka Strata produktywnosci

Strata osobistego majatku | Dtugi rodziny Przestepstwa

Strata majatku rodziny

Dtugi poczynione przez
rodzine

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie [So, Hang-tai, Kwok, Ngai-kuen 2008], s.8.

6. Innym przyktadem szacowania kosztow spoteczimgdardu jest [[Thompson, Schwer 2003],
gdzie wyr@niono nasfpujace rodzaje kosztow spotecznych hazardu:
- Koszty niepodjcia pracy issed work

- Koszty zrezygnowania z pracy,

« Koszty zwolnienia z pracy,

- Koszty bezrobocia,

«  Dlugi/bankructwo,

« Koszty kradziey,

« Koszty skarg cywilnych,

« Koszty aresztowania,

« Koszty procesOwaslowych,

« Koszty kuratorow gdowych,

« Koszty pomocy spotecznej,

« Koszty dobroczynnii,

« Koszty leczenia.

Na tym tle, bigt pod uwag liczbowe wyniki oszacowania kosztéw uprawiania
hazardu przez badanych w sposob b&momi hazardzistow oraz oszacowaliczbe
patologicznych hazardzistow w stanie Newada (S&eginoczone), oszacowano koszty dla

hazardzistow catego stanu Newada.

32



3. SKUTKI UPRAWIANIA HAZARDU DLA LOKALNYCH SPOLECZN OSCI

Badania dotyczee skutkéw uprawiania hazardu dla lokalnych spateiz miejsc,
gdzie uprawiany jest hazard dotygarzede wszystkim kasyn gry, a w szczegétnich

celem jest okrdenie korzyci i strat wynikagcych z istnienia kasyna na danym terenie.

Dobrym przykladem tego rodzaju badgst praca [Hill 2007], gdzie badano
wptyw istnienia kasyn (gtownie indigkich) na lokalne spoteczém w stanie Michigan
(Stany Zjednoczone). Autorzy tego badania szczég@tarannie przygotowali stren
metodologicza badania. Na podstawie studiéw literaturowych patgwgano bag danych
ztozona z  przekrojowo-czasowych  danych  statystycznych  dlamiennych
charakteryzujcych ekonomiczne i spoteczne skutki istnienia kasya danym terenie.

Badanie prowadzono metpgoréwna obszaréw, gdzieaskasyna i tych, gdzie ich
nie ma. Przede wszystkim szukano odpowiedzi nanpyta

Na jakim poziomie agregacji w affsie stanu Michigan powinny byzbierane dane
statystyczne?
« W jaki sposob ujc¢ i okresli¢ roznice pomedzy kasynami?
« W jaki sposéb zapewfiwysokiej jakdci dane statystyczne?

Jaki okres powinien l&yobjety badaniem?

Wykorzystupc dane statystyczne na poziomie catego stanu, gtdpardéwnania
prowadzone byly z wykorzystaniem podzialu admiaisginego na hrabstwa.
Zastosowano tu proste metody opisu statystycznpgryrosty bezwzglne i wzgédne,
histogramy), a w kacowe] czsci raportu przyczynowo-opisowe liniowe modele

ekonometryczne.

Wzoruppc sk na przeprowadzonym przez Uniwersytet w Chicagootw r1999
badaniuNational Opinion Research Center (NORG2nanoze strefa wptywu kasyna na

okolice ogranicza si (rys.4) do kota o promieniu 50 mil (tj. okoto 8kBn).
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Rys.4. Schemat stref wptywu kasyn na lokalne spotecznosci w stanie Michigan wg [Hill 2007]

50 mil od kasyna indiafskiego 50 il od kasyna nie-indiafskiego

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Hill 2007], s.16.

Poniewa kasyna indiaskie w tym stanie zlokalizowane byty giéwnie naeteach
wiejskich, z badania wykluczono hrabstwa o charakteniejskim oraz kasyna na takich
terenach potoone. Aby zapewiwysolky jakosé danych statystycznych,sjetylko byto to
mozliwe, wykorzystywano oficjalne statystyki. Zbieradane pocawszy od roku 1993, tj.
od roku, kiedy stwierdzono istnienie wptywu kasynlokalne spotecznioi.

W badaniu wptywu ekonomicznego brano pod wwvagstpujace maliwe sfery
wptywu:
1. Wptyw kasyn na nowe i istnigje przedsibiorstwa, tj.:

a. Liczba wszystkich nowych przeglsiorstw,
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Przedsibiorstwa budowlane,
Ustugi konsumpcyjne (jedzenie i picie),
Ustugi zwazane z zakwaterowaniem (hotele, itp.),

Przedsbiorstwa o charakterze rozrywkowym,

- ® 2 0 T

Bankructwa indywidualne i firm.

2. Wplyw kasyn na zatrudnienie i ptace,

3. Wplyw kasyn na wartg nieruchoméci,

4. Wplyw kasyn na sprzeddosow na loterii pastwowe;.

W przypadku maliwych skutkéw spotecznych brano pod uwag
« Niektére przesipstwa,
Wzrost liczebnéci populacji i nag¢zenia ruchu drogowego,
Wyksztalcenie,

- Sprzeda alkoholu, rozwody i wspoétczynnik samobéjstw.

Uwzgledniano nasfpujace rodzaje przegbstw:
- Defraudacje,
- Oszustwa i fatszerstwa,

Kradzieze,

Ogodlna liczba przegpstw nie uymowanych w statystykach,
- Narkotyki,
- Jazda samochodem pod wptywem alkoholu i narkotykéw,
« Prostytucja,

Wandalizm,

Kradzieze samochodow,

- Molestowanie dzieci.
Istnienie przesgpczaci powoduje powstanie kosztow utrzymania i pracyigio

oraz wymiaru sprawiedlivgei. Takze i tego rodzaju koszty, tj. ta ich @2, ktora
przypisano istnieniu kasyn, byly przedmiotem poratwv omawianej pracy.
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Wsrdd innych maliwych skutkéw oceniano take wptyw zwikszenia si lokalnej
populacji na wzrost przegiczaci oraz wptyw zwegkszonego natenia ruchu drogowego

na wydhzenie s¢ czasu dojazdu do pracy (koszt spoteczny — stzsauy.

Jak wspomniano, w ka@owej czsci pracy zastosowano modelowanie
ekonometryczn€. Omawiajc wyniki tej czsci badania warto zwréeiuwag;, ze nie
podanaozadnych miar dobroci dopasowania modeli do danycpimyeenych, nie wiadomo

wiec, jaka wag: nalezy przywiazywat do opisywanych rezultatéw.

Tabela 6. Zmienne endogeniczne i objasniajgce zastosowane w [Hill 2007]

ZMIENNE ENDOGENICZNE: ZMIENNE OBJASNIAJACE:

Przecietne ptace Zmienna zero-jedynkowa, 1-gdy w hrabstwie jest
kasyno, 0-gdy nie ma

Liczba przestepstw na 100 tys. mieszkancow Zmienna zero-jedynkowa, 1-gdy hrabstwo dzieli od
kasyna odlegto$¢ co najmniej 50 mil, 0-gdy nie dzieli

Liczba kradziezy na 100 tys. mieszkancéw Procent absolwentow studidw wyzszych w wieku 25
lat lub wiecej

Liczba kradziezy samochodéw na 100 tys. Procent absolwentow szkot srednich w wieku 25 lat

mieszkancow lub wiecej

Liczba brutalnych (violent) zbrodni na 100 tys. Roczna stopa wzrostu ludnosci (%)

mieszkancow

Liczba przestepstw zawigzanych z prostytucjg na 100 Procent ludnosci biatej
tys. mieszkancéw

Liczba przestepstw na tle seksualnym na 100 tys. Procent mezczyzn
mieszkancoéw

Przestepstwa przeciwko rodzinie i dzieciom na 100 tys. | Procent ludnosci w wieku [20-34) lat
mieszkancow

Procent mezczyzn w wieku [20-34) lat

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie

[Hill 2007], s. 170. Stopa bezrobocia

Liczba policjantéw mundurowych

Udziat zatrudnionych w ustugach hotelowych i
zywieniowych

" Metody modelowania ekonometrycznegaséwione w podicznikachEkonometrij np. [Oshska 2007].
Beda one take przedmiotem bardziej szczegotowych rozaaw rozdziale VI.
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4. SKUTKI POWSTANIA I ISTNIENIA KASYN GRY

Badania tego typuagednymi z najczsciej spotykanych. Reprezemupne na ogot
punkt widzenia lokalnych spotecziuo.

Decyzja o0 powstanie kasyna na ckoeym terenie powinna ldypoprzedzona
ocery kosztow i zyskéw z tego tytutu wynikaych, z tego wzghu czste jest
przeprowadzanie rachunku kosztow i zyskow spowodgala uprawianiem hazardu na
poziomielokalnych spoteczndci.

Po stronie zyskow bierze ¢sipod uwag [McGowan 2012, s.8]: dochody z
podatkow, wzrost zatrudnienia, wptyw na rozwdj dgmeegionu (budowanie hotel,
restauracji itp.) oraz zysk konsumentarisumer benefit, consumer surpluszumiany
jako zadowolenie konsumentéw z poszerzonyctzlimosci swojego wybortf, w tym

przypadku z wyboru sposobu rozrywki.

Jednake czasem nie jest rzecaczywist, co mana uznéd w danym przypadku za
zysk, przyktadowo jednz korzyci, jakie zapewrd moze powstanie kasyna jest wzrost
liczby zatrudnionych w danym regionie. Znaczenigigjakorzysci zaley jednak od
sytuacji regionu i przytego z tego wzghu zataenia — o petnym zatrudnieniady tez o
istnieniu bezrobocia na danym tereniesliJanozna przypé zalazenie o pelnym
zatrudnieniu, mana argumentow& ze gdyby nie powstato kasyno, osoby mieszéajw
jego okolicy, bylyby zapewne zatrudnione gdzie iefJztrudno wec uznad mazliwosé
dodatkowego zatrudnienia w kasynie za ké&ézyPrzy wysgpowaniu na danym terenie
bezrobocia korz§¢ ta jest natomiast niempliwva — pod warunkiemze zatrudnieni w

kasynie rekrutu sic sparod lokalnych bezrobotnych.

Zatrudnienie w kasynie me sprzyja& rozwojowi ekonomicznemu danego regionu
— tez w pewnych okolicznéciach — jgli powstanie kasyna nie spowodowato bankructwa
innych firm. J&li taki fakt miat miejsce, naley obliczy¢ wzrost zatrudnieniaettq to jest
uwzgkdniajc, iz z jednej strony powstanie kasyna spowodowato vwzzasudnienia (w
kasynie) z drugiej jednak wptgto tez na spadek zatrudnienia poza nimgliJeatomiast
nasgpit w danej okolicy wzrost zatrudnienia netto, mapstd wygenerowane nagine

miejsca pracy, jako skutek ziszonego popytu na ustugi i dobra konsumpcyjne.[por

87aktada si przy tym,ze wybory konsumentéwasacjonalne i odpowiadajch preferencjom.
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Garret 2004, s.12]. Ocemnagj wicc wpltyw powstania kasyna na zmiany zatrudnienia na
danym terenie naky wzia¢ pod uwag wymienione wyej okoliczngci.

Niektoérzy autorzy {{Gazel, Thompson, Rickman 199Blpis, Cunningham, Lott
1995] i inni} stwierdzili wystpowanie ,efektu mnmikowego” (multiplier effec)
oceniajc pozytywny lub negatywny wptyw powstania kasynazasgrudnienie na danym
terenie.

Po stronie kosztéwspcial costybierze st natomiast najegciej pod uwag wzrost
przestpczaci na danym terenie, wzrost liczby bankructw osaéim tmieszkajcych oraz
powstanie konkurencji dla istniglych lokalnych restauracji i innych obiektow, preed
wszystkim o charakterze rozrywkowym, coesto kaczy sk ich unicestwieniem;
zjawisko to nazywane jest ,kanibalizgt{ cannibalization.

Ocerg, czy powstanie kasyna wpkto na wzrost zatrudnienia na danym terenie,
oprze& mazna na porownaniu sytuacji w zatrudnieniu przed ppw/staniu kasyna. Sposob
ten zastosowane przyktadowo w [Garret 2004] w fer(s.8):

Tabela 5 Lista informacji zebranych w [Garret 2004] dla oceny wplywu powstania kasyna na
zmiany zatrudnienia w hrabstwach (Stany Zjednoczone).

STATYSTYKI DLA HRABSTW Z KASYNAMI:

Zatrudnienie w kasynach

Liczba kasyn w hrabstwie

Liczba zatrudnionych w hrabstwie

Liczba ludnosci w hrabstwie

Procent (liczba) zatrudnionych w kasynie z danego
hrabstwa

Stopa bezrobocia w hrabstwie, przed powstaniem
kasyna (%)

Stopa bezrobocia w hrabstwie, po powstaniu
kasyna (%)

Stopa bezrobocia w panstwie, przed powstaniem
kasyna (%)

Stopa bezrobocia w panstwie, po powstaniu kasyna
(%)

Udziat zatrudnionych w populacji, przed powstaniem
kasyna

Udziat zatrudnionych w populacji, po powstaniu
kasyna

Zrédto: opracowanie witasne na podstawie [Garret 2004], s.13.
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Powyzsze informacje zostaly uzupetnione o miesne dane o zatrudnieniu,
ktorych zrédtem byto badanie budtow gospodarstw domowych, oraz danymi o
zatrudnieniu w firmach (na podstawie list ptac).fohmacje te zostaly naginie
wykorzystane, przy zastosowaniu howoczesnych matadizy szeregow czasowych (por.
rozdziat VI, gdzie zawarto bardziej szczegdtowy sogiastosowanej w tym badaniu
metody) do oceny, jak powstanie kasyna wptywa naebstdiczby zatrudnionych w danym

hrabstwie. Przyktadowy wynik przedstawiono paji(rys.5):

Rys.5 Schemat badania wptywu powstania kasyna na wzrost zatrudnienia w hrabstwie Warren

27000
25000 A /
23000

. W

19000 1

Zatrudnienie

17000

15000

1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001

‘—RzeczyWIQe =@ Prognozowane

Zrédlo: Opracowanie wtasne na podstawie [Garret 2004], s.7.

Biorac pod uwag, ze pierwsze kasyno powstato w hrabstwie Warren yniut 993
roku, ma@na uzn4, iz fakt ten wptynt na wzrost zatrudnienia w hrabstwie (kai@y
W podobny spos6b nioa bada wptyw powstania kasyna na zmiany infrastruktury na

okreslonym terenie (por. np. [Hill 2007]).

W badaniach dotygzych wptywu istnienia kasyn gry na przgsizcc,
bankructwa czy teinne negatywne skutki, ktore mma przypisé hazardowi, najcgciej
poréwnuje s} sytuacg w rejonach (w Stanach Zjednoczonychte zwykle hrabstwa)
gdzie g kasyna gry, z sytuacw grupie kontrolnej hrabstw, gdzie kasyn nie nikealna
sytuacja bytaby, gdyby te dwie grupy hrabstwni€y si¢ tylko, co do istnienia w nich
kasyn. W praktyce naukowcy stayaic dobr& najbardziej podobne do siebie hrabstwa,
przynajmniej pod wzgddem najwaniejszych, z punktu widzenia celu badania, cech.

Przyktadowo w pracy [Nichols, Stitt, GiacopassD2) w ktérej przedstawiono
wyniki badania wptywu kasyn na licgbsamobdjstw i rozwoddéw, podolgwo
potrzebnych dwoch grup hrabstw badano pod ydagh 15 charakterystyk. Brano tam pod
uwag::

Procent ludngci w wieku [15-34),
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« Liczebna¢ populacii,

« Mediarg rozktadu dochodéw gospodarstw domowych,
Stop; bezrobocia,
Procent ludngci czarnoskorej,

« Procent ludngci latynoskiej,

« Procent ludnéci indianskiej, mieszkacéw wysp Aleuckich, Eskimosow,
Procent ludnéci ubogiej,
Procent mieszkacow, ktorzy nie ukaczyli szkotysredniej,

« Procent wynajmowanych lokali mieszkalnych,

- Procent zespotéw ligzych 3 lub wecej lokali mieszkalnych,
Migracje netto,
Procent ludngci miejskiej,

«  Gestas¢ zaludnienia,

. Wsp6lczynnik Giniego koncentracji dochodw

W wyborze hrabstw do grupy kontrolnej wykorzystaaksonomicza metoa k-
srednick®, pozwalajca na zidentyfikowanie obiektéw (tu hrabstw) podobmyio siebie w
swietle ich wielowymiarowe] charakterystyki, a ngstie dokonano upogdkowania
hrabstw z grupy kontrolnej ze wazgdu na stopig ich podobiéstwa do hrabstw, w ktérych

byly kasyna gry wykorzystag metrylke Euklidesow:

1/q
d(y/X):(Z(yj ~ X )qj (3)

gdzie:

y; — 0znaczg-ta zmienr, w hrabstwie z grupy kontrolnej,

X —j-ta zmiena w hrabstwie, gdziegkasyna,

q=2.

Nastpnie porownywano warkgi przecetne obu rozwzanych zmiennych (liczba

samobojstw i liczba rozwodow) w obu grupach hrabsiykorzystujc do tego celu test

Wspétczynnik koncentracji Giniego jest opisany wgKot 1999].
2 Opis metodyk-srednich mana znalé¢ przyktadowo w [Pietrzykowski, Zielski, Koziot 2005.
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Studenta dla poréwnania dwoéch wddo przecitnych”, ktéry pokrétce mena
przedstawd, jak nastpuje:

Zatozenia: X, :N(y,0,) X, :N(w,,0,), 07,02 znane, co oznacza
badana zmienna w obu poréwnywanych podpopulacjecmazkiad normalny o znanych
wariancjach. Hipoteza zerowHlq) gtosi,ze wartdci przecetne (14, t&) badanej zmiennej
w obu podpopulacjachy sobie rowne, wobec alternatywrhyy§, ze sk réznia od siebie.
Warto zaznaczy ze stosujc opisam metod badania stwierdzono wptyw istnienia kasyn

gry na wzrost liczby rozwodow, ale nie na liggamobdjstw.

Wsrdd kosztow patologicznego hazardu w koiték kasyn cgsto przedmiotem
rozwazan sa bankructwa pojedynczych oséb lub firm; jednym avpdow g tu zapewne
tatwo dostpne (w Stanach Zjednoczonych) dane statystycznertoMaodkreli¢, ze
bankructwo indywidualne (tak hazardzisty) dotyka nie tylko samego, lecz rowomoby
Z jego otoczenia, co ta& naley uwzgkdni¢ w rachunku kosztéw i zyskow. E. P. Goss i
E. A. Morse, otrzymali [Goss, Morse 2004], dgogorowna hrabstw, w ktérych byty
kasyna, hrabstw, w ktorych byly plemienne (indigie) kasyna oraz takich, w ktérych
kasyn nie byto, nagpujace wspotczynniki, obrazage liczly indywidualnych bankructw
w roku 1999 w przeliczeniu na 1000 mieszb@w:

Tabela 3 Liczba indywidualnych bankructw w roku 1999 w przeliczeniu na 1000 mieszkancow w
hrabstwach (Stany Zjednoczone)

Hrabstwa, w ktérych: sg kasyna sg indianskie kasyna nie ma kasyn

Liczba indywidualnych
bankructw na 1000 5,83 4,29 3,82
mieszkancow:

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie [Goss, Morse 2004], s.1.

Jak mana przypuszcza nadwyka stopy bankructw indywidualnych w tych
hrabstwach, gdzieaskasyna w porownaniu do hrabstw, gdzie ich nie mgnika z
bankructwa hazardzistow. Jest zresztecz dyskusyjma, czy bankructwa hazardzistow
mozna zalicza do kosztéw spotecznych, czy kosztéw ponoszonychezrlokalna

spoteczné¢ — zdaniem autorkiasto koszty (czy raczej straty) indywidualne.

2I57czegblowy opis wspomnianego testwzmoznaléé w podecznikachStatystykinp. [Aczel 2000], s.363.
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a. BADANIE ZMIAN POZIOMU PRZEST EPCZOSCI

Osobnego omowienia wymaga badanie wptywrodkéw uprawiania hazardu, a
przede wszystkim kasyn gry na wzrost prgestaci na otaczajcym je terenie. Tego
rodzaju badaniaasczesto przeprowadzane w kontele szacowania wiellgi kosztéw i
innych skutkéw hazardu problemowego i patologiczneg

Jak wskazuje L.Wilk (op.cit., s.95)hazard jest w znacznej mierze jednym z
przejawow tzw. zycia nocnego” z wszelkimi znanymi zaggoiami, jakie ono niesie, nie
tylko chodzi tu np. o ataki czy rozboje na kliehtacichodzcych z gry, ktérym udatoesi
wygrat, w szczegolnai bowiem chodzi gtdwnie o penetrage strony zorganizowanej
przesgpczaci. Tanze (s.103 i 104) wymieniono czyny, w ktorych hazgst czynnikiem
kryminogennym lub wiktymogennym:

2. czyny, w ktorych przegpstwo (czyn o znamionach przgsttwa) stanowi sposéb
organizowania hazardu lub uczestniczenia w nim,

3. organizowanie nielegalnego hazardu lub uczemnie w nielegalnym hazardzie,

4. inne naruszenia reglamentacji prawnej gier lthmaych,

5. wykorzystywanie legalnej dziatal§m hazardowej do prania piedzy,

6. przestpstwa popetniane przez hazardzistow:

a. w celu zdobycia pierdzy na dalsza gri/lub sptat diugéw oraz skompensowanie strat
finansowych poniesionych w wyniku uczestnictwa vzdrazie — tu w gr mogy wchodzé
rozne przesfpstwa przeciwko mieniu lub gospodarcze,

b. inne, zwlaszcza na tle uzatéenia, np. zecanie, niealimentacja, zaktécenia pmtku
w miejscach urgdzania gier itp.

7. przestpstwa przeciwko hazardzistom (zmuszanie, akty zpgdnia, sprawstwa
polecajcego),

8. przestpstwa korupcyjne:

b. w celu wptyngcia na wynik zawodow sportowych,

c. w celu zdobycia konces;ji lub zezwolenia na dziad&rhazardow,

d. w celu unikngcia negatywnych skutkdéw kontroli lub odpowiedzidgciokarnej lub
karnej skarbowej.

9. przesipstwa podatkowe zwkane 2z hazardem popetnione przez podmioty
organizujce gry hazardowe oraz uczestamz w nich,

10. niestosowanie gido orzeczonego przezds zakazu wspu do drodkow gier i

uczestnictwa w grach hazardowych.
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Jednym z wznych problemow jest ocena wiellad wptywu istnienia kasyna na
zmiany w przespczaci na danym terenie, a neghie na koszty z tym zjawiskiem
Zwigzane. Z tego powodu problem tercstp jest rozwzany w kontekcie szacowania
kosztéw uprawiania hazardu. Oeentaka maozna uzyska poréwnujc poziom
przestpczaci na terenach gdzieaskasyna i tych, gdzie ich nie ma. Sposob ten
zastosowano np. w [Grinolds, Mustard 2006]. Stwadrdni, ze cha@ w latach 1990-1996
naspit w kraju spadek przegiczacici, byt on o wiele mniejszy w tych hrabstwach, w
ktorych znajdowaty si kasyna, porOwngg natomiast poziom przegczacei w
hrabstwach przed i po powstaniu kasyna ocenili zniyptyw powstania kasyn na wzrost
przestpczaci w hrabstwie zaznaczagsiz 2-3 letnim opénieniem. W 19 spwod
zbadanych hrabstw stwierdzili oni (ibid.) istotngilny, dodatni zwjzek korelacyjny
pomiedzy istnieniem kasyn a przeptzacia, a w dalszych 15 istotny, cégtabszy.

Rys.6 Liczba kradziezy (na 100 tys. mieszkancow) przed i po otwarciu kasyna w hrabstwach, gdzie
sq kasyna (bez Florydy w latach 1988 i 1996)

Kradzie ze

90

80 o —
70 - /
60

2
o
=
z
g3
ﬁ‘g 50,
X
] o 40
B2 30
L E
s 20
ﬁ /
2 10
0

Lata przed i po otwarciu kasyna

otwarcie

Zrodio:opracowanie wlasne na podstawie [Grinoldsstdrd 2006], s.6.

Badania dotyczre wplywu powstania soodkéw uprawiania hazardu a w
szczegoOlnéci kasyn gry na przegiczas¢ i zwiazane z rd koszty § dos¢ liczne
{[Giacopassi et al. 2000; Stitt et al. 2003], [Eyaropoleski 2002] i wiele innych}; w

niektérych z nich np. [Thompson et al. 1996], [Gitet al. 1999] stwierdzono istnienie
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takiego wptywu, w innych stwierdzagsize o ile kasyna stwarzagprzyjaapce warunki do
wzrostu przegpczaici, niekoniecznie musi taki wzrost nggic [Stitt et al. (2003)].

W pracy [Barthe, Stitt 2009] poréwnywano dobowe amyi w nasileniu
przestpczaci na terenach, gdzie &asyna i tych, gdzie ich nie ma, nie znagduv tym

wzgledzie istotnych rénic.

Do stwierdzenia, czy powstanie kasyna wptywa naosizprzesipczaci na danym
terenie stosuje sirézne metody. W pracy [Hakim, Buck 1989] wykorzystatmtego celu
przyczynowo-opisowe modele ekonometryczne, omoéwione sposob bardziej
szczegOtowy w rozdziale VI. Modelowanie ekonometng zostato poprzedzone pepst
analizy statystycza (oszacowano podstawowe charakterystyki opisowetadm oraz
przeprowadzono anatiz korelacji). W okresie po powstaniu kasyna stwierdx
najwickszy przyrost liczby brutalnych zbrodniviglent crime¥ oraz kradziey
samochoddéw, w najmniejszym stopniu wzrosta liczbanme. Zwiekszona liczba
funkcjonariuszy policji wptywata na spadek przgstzcci, podczas, gdy stopa bezrobocia

— na jej wzrost.

Tabela 6. Zmienne endogeniczne i objasniajgce zastosowane w [Hakim, Buck 1989]

ZMIENNE ENDOGENICZNE: ZMIENNE OBJASNIAJACE:

Liczba wtaman Czas dojazdu do kasyna

Liczba kradziezy Stopa bezrobocia

Liczba kradziezy samochodéw Wartos$¢ nieruchomosci w i-tym okregu, korygowana
Liczba rozbojéw (robbery) Liczba policjantéw w komisariacie w i-tym okregu
Liczba brutalnych (violent) zbrodni na 100 tys. Zmienna zero-jedynkowa przybierajgca warto$¢ 0
mieszkancow do roku powstania kasyna (1978), 1 — po roku 1978
Ogolna liczba przestepstw na 100 tys. mieszkancow

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie [Hakim, Buck 1989], s.414.

Obszerne omowienie probleméw zwanych z ocen wpltywu kasyn na
przesgpcza¢ i osiagnietych w takich badaniach rezultatow ama znaleé¢ w [Rose |
wspotpracownicy 1998].
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5. INNE FORMY UPRAWIANIA HAZARDU

Metody szacowania wielkoi skutkdw niematerialnych oraz kosztow finansowych
hazardu problemowego i patologicznego oséb upraeyah inne, oprécz gry w kasynach,
rodzaje hazardu, nie odbiegad poprzednio opisanych, badania takigesinak rzadsze,

niz w przypadku kasyn gry.

a. AUTOMATY DO GRY

Dobrym przyktadem pracy, w ktérej dokonano bilankasztow i zyskow
wprowadzenia automatéw do gmpéchine gamblingjest praca [Thompson, Quinn 1999].
Badanie przeprowadzono w Potudniowej Karolinie ($t&Zjednoczone) w latach 90.
biorac pod uwag koszty i zyski przedsbiorstwa zajmujcego st tego rodzaju hazardem
(co zostato nazwane kosztami begpdnimi) a nagjpnie szacujc koszty indywidualne i
spoteczne przypadgje na jednego patologicznego hazargzist

Pytanie, na ktére szukano odpowiedzi brzmiato: gogpodarka Potudniowej
Karoliny zyskuje, czy traci na tynig na terenie tego stanu istnieje 31 tys. automaimw
gry?

W tabeli 7 przedstawiono rodzaje kosztéw branyath poag w tym badaniu.

Tabela 7. Rodzaje kosztow rozwazanych w [Thompson, Quinn 1999]

BILANS KOSZTOW BEZPOSREDNICH: INDYWIDUALNE | SPOLECZNE KOSZTY HAZARDZISTY
Dochdd, ktoéry przyniosty automaty Dlugi, strata pracy, bezrobocie, wydajnos$¢ pracy
Koszt automatéw Kradzieze, aresztowania, rozprawy sadowe, wiezienia,

kuratorzy, skargi cywilne

Koszt zatrudnienia pracownikow Bankructwa
Koszt programowania maszyn Rozwody, poziom zycia
Podatki Pomoc spoteczna
Wynik finansowy Leczenie

Adwokaci

Sprzedaz wiasnosci

Przegrane

Zrodlo: opracowanie wtasne na podstawie [Thompson, Quinn 1999], s.12 i 23.
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b. LOTERIE PANSTWOWE

Korzysci oshga w tym przypadku gatwo oraz sprzedawcy losow [Garret, Sobel
1999]. Krytycy loterii argumentaj ze gra na loterii me prowadzt do uzalenienia od
hazardu [Clotfelter and Cook 1989] i negatywne ledmgencje w szczegoldo dotykap
biedniejsa cz¢$¢ spoteczastwa, przeznaczgego na losy w loterii wkszy procent
swoich dochodow i osoby zaminiejsze. Wplyw na przegiczaé jest natomiast
niewielki, dotyczy gtéwnie drobnych kradzie[Mikesell, Pirog-Good 1990]. Zwolennicy
loterii z kolei twierda, ze gdyby loterie byly nielegalne lub znajdowaty s$v rekach
prywatnych ich negatywny wptyw bytby znaczniezigzy.

W przypadku loterii pastwowych i innych czstym przedmiotem badania jest
elastyczné popytu na bilety na lotefi& czego jeda z przyczyn jest zapewne deshasé
danych statystycznych. Jest jednak raedyskusyja, czy o popycie na bilety na loterie
decyduj oczekiwania graczy co do wygranej, czy f@zyjemnd¢, jaka daje graczowi
udziat w loterii (co méena wyrazé jako dodatkowy zysk konsumenta). Szczegdétowe
rozwazania na temat oczekiagraczy oraz popytu na biletu na loterie zawartfPerez,
Humpreys 2011]. W pracy tej zawarto intergsyjsposob szacowania przgoej wartgci
biletu na loterie (s.7):

ev:{i+(1—r)}(1—ﬂ) @)

q
gdzie:
ev- przecgtna wartd¢ biletu na loterie,
r — pienadze z poprzednich losowanie rozdysponowane w formie wygranych
g — ogodlna liczba sprzedanych biletow,
r— udziat zyskow, ktére nigsozdysponowane w formie wygranydake-out ratg,

77— prawdopodobiestwo posiadania biletu, ktory wygrywa.

Ponizej przedstawiono fragment roziea (tab.8), dotycacych oszacowania
cenowych elastyczioi popytu na bilety na loterie. Moa spostrzec,ziza wyptkiem
pierwszego wymienionego badania, wszystkie pozpstaeny elastyczrioi cenowej
popytu na bilety na loterie charakteryzgjic znakiem ujemnym, co oznaczeg w miag

wzrostu ceny biletow, popyt na nie maleje.

*’Szerzej na temat elastycznbpopytu w rozdziale VI (p.6).
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Warto jednak zaznacgyze tylko w przypadku jednego z opisywanych hada

[Farrell, Walker 1999] uwzgtniono elastyczrn@ dochodow popytu, co w m§l teorii

popytu konsumpcyjnego powinno zawsze énreejsce.

Tabela 8. Elastyczno$¢ cenowa popytu na bilety na loterie

ELASTYCZNOSC
ARTYKUL GRA OKRES BADANIA | MIEJSCE CENOWA
Cook i Clotfelter Lotto 1984-86 Massachusetts 0,347 do 0,541
(1993) (USA)
Gulley i Scott Lotto (6/42) 1990-91 Kentucky (USA) -1,15
(1993) Lotto (6/46) 1987-90 Massachusetts -1,92
(USA)
Lotto (6/44) 1989-90 Ohio (USA) -1,2
Walker (1998) National Lottery 1994-96 Wielka Brytania -1,07
(6/49)
Farrell i Walker National Lottery 1994-95 Wielka Brytania -1,785 do
(1999) (6/49) -2,633
Farrell et al. National Lottery 1994-97 Wielka Brytania -1,05do
(1999) (6/49) -1,55
Forrest et al. National Lottery 1994-97 Wielka Brytania - 0,66
(2000a | 2000b) (6/49) (- 1,03)
Forrest et al. National Lottery 1997-99 Wielka Brytania (- 0,88)
(2002) (6/49) (- 1,04)
Forrest et al. National Lottery 1997-00 Wielka Brytania (- 0,90)
(2004) (6/49) (- 3.2)

Zrodlo: opracowanie wtasne na podstawie [Perez, Humpreys 2011], s.33.

Uwaga: liczby w nawiasach w kolumnie 5 oznaczajg elastycznosci diugookresowe, pozostate — elastycznosci

krotkookresowe.
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6. RACHUNEK KOSZTOW | ZYSKOW (THE COST-BENEFIT ANAL YSIS)

W literaturze mana spotka wiele opiséw badg ktérych celem jest oszacowanie
wielkosci kosztow i zyskdéw wynikagych z uprawiania hazardu, jedaakpodejcia
metodologiczne, a naginie otrzymane wyniki wzbudzgjwiele kontrowersji [por. np.
Productivity Commissian.1999]. Wielu badaczy stwierdza oz, & ...istniegce oceny
maja ograniczon przydatnéé i wymagag dalszych objénier [Eadington 1999, s.188].

Jak ju wyze] wspomniano przez ,koszt” w literaturze anglosajsiozumie st nie
tylko koszty finansowe, lecz ta& straty spotecznesgcial costytakie, jak: utrata latycia,
zdrowia, strata egci produktu narodowego, ktory mogitby zastaytworzony, lecz nie
zostat na skutek np. krétszego trwaiyaia oséb, ktorych dotyczy badanie itp.

Teoria rachunku kosztéw i zyskow wedtlug R. Layardamndon School of
Economics) sprowadzaegsdo prostej reguty: podejmij dziatanie Asliekorzysci z tego
tytutu przewyszap koszty, a dokladniej analiza taka polega na bdamsiu zyskow,
ktore przynosi okrdone dziatanie oraz jego kosztow, przy uveziglieniu kosztéw wyboru
dziatania A opportunity cosfs[Layard, Glaister 1994, s.1].

Najczscie] bierze s pod uwag nastpujace, potencjalne korZgi wynikajace z
uprawiania hazardu [Wynne, Shaffer 2003, s.122]:
- Korzysci w sferzezycia publicznego, vdcznie z opiek zdrowotr, edukacy, opieky
spoteczn i powstah infrastruktus,

Ogolne projekty, w ktorych uwzgdiniono parki, maliwosci rekreacji, muzea i obiekty
dziatalngci kulturalnej
- Powstawanie miejsc pracy,

Rozwoj ekonomiczny,

Mozliwosci dla miejscowej ludnii,
- Rozrywka, na ktGr maze pozwolt sobie wiele 0sdb,
- ,Legalny” hazard zmniejsza znaczenie “nielegalnelgaZardu, a przez to wptywa na

zmniejszenie giprzes¢pczaci.

Negatywne konsekwencje hazardu i wynikaj said koszty zwazane § natomiast z
[ibid.]:
Zwigkszonej liczby osOb z povmymi problemami spowodowanymi uprawianiem

hazardu,
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. Stratami, ktére hazardzi sami powody dla siebie, swoich rodzin i catego
spoteczeéstwa,
Zmniejszom wydajnacia pracy,
Wzrostem przegpczaici, gtownie defraudacji, przemocy domowej, samolvgjs
fatszerstw, praniem brudnych piedzy,
- Mozliwoscia wystapienia efektu ,kanibalizacji”, zgodnie z ktorym Wke kasyna i
inne przedsibiorstwa o charakterze hazardowym powadgnikanie drobnych firm,
Wzrostem kosztéw opieki zdrowotnej, opieki spotegznpolicji i innych shib

publicznych.

W analizie kosztoéw i zyskow zachodzi koniecghprzyjmowania wielu zatgen,
ktOre nie zawszeasexplicite wymienione i oagsto niespetnione. Zwracgha to uwag
[Collins, Lapsley 2003]. Na ogét w badaniach tegmzaju poréwnuje si sytuacg
rzeczywisy do alternatywnej, hipotetycznej sytuacji, jedimakprzy przygciu rdznych
zatazen otrzymuje st rozne oceny wielkéci kosztéw i zyskow. Ggto zaklada sidla
celow wspomnianych porownaze hazard na pewnym terenie nie wepsie, co jest
zatazeniem nierealnym i nie spetnionym, lute hazard jest zabroniony (catkowicie lub
czgsciowo). W takich przypadkach nale jednak licz¢ sig z tym, ze kedzie uprawiany

hazard w formie nielegalnej, w ,podziemiu”.

Jak wskazano w [McGowan 2012, s.4] problemy w tegtzaju analizie powstaj
w szczegOlngci przy uwzgednieniu skutkow, czy zyskow niewyranych w formie
wartasciowej (trwaniezycia i jego jaké¢, stan zdrowia itp.), tym niemniej analiza kosztow
i zyskow jest czsto stosowanmetod, badania w pracach, ktérych celem ocena skutkow
wynikajacych z uzalenienia, take od hazardu. Uznanie, co stanowi ,koszt”, a cask?y
zalezy czesto od przyjmowanych zaten. Mimo tych niedogodriwi analizy takie w
odniesieniu do uprawiania hazardustosowane {np. [Basham, White 2002ggmbling
with our future?.1999], [Collins, Lapsley 2003], [Grinols 2004]}. ®zczegolnéci
analiza taka jest €gto przeprowadzana przy rozpatrywaniu kosztow ujanaia hazardu

w lokalnych spoteczriwiach lub na poziomie kraju.

Rozwaajac bilans kostow i zyskow wynikajcych z uprawiania hazardu,
stronie ,zyskéw” wymienia gi m.in. ,dodatkowy zysk konsumentatdnsumer surplus,

consumer benejitjednake w przypadku graczy uzail@onych od hazardu natg mowi¢
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raczej o ,stracie konsumentatgnsumer deficjiti oséb z jego otoczenia. Po strc
kosztéw patologicznego hazardu ngleuwzgkdniat jedynie osoby uzammione o«
hazardu, ktérych licabszacuje s w oparciu o badania ankietowe,ywajac do tego cel

specjalnych kwestionariuszy (np. SOGS).

Wyjasnienia wymaga pefie dodatkowego zysku konsumen@ofisumer surplys
Jako korzyci z uprawiania hazardu najgziej wymienia st: odpoczynek, rozryw i
przebywanie w towarzystwie innych ludzsogialization). Aby mierzy tego rodzaj
korzysci uzywa sk miernika zwanego dodatkowym zyskiem konsumergangume
surplug, ktéry oznacza [Hayward, Colman 2004, s.7].r&nice miedzy tym, c
racjonalnie postpujgcy konsument jest gotow zaptaza dane dobro lub ustag rynkowy
ceny tego dobra lub ustugi.

Postpowanie takie oparte jest na zadaiu, ze racjonalnie pogpujacy konsumer
podejmie okrglone dziatanie tylko wtedy, gdy jego koétybedzie co najmniej rowr
poniesionym kosztom. Podeje to jest krytykowane w odniesieniu do hazardw-—
szczgolnasci w zakresie ,racjonalrici” hazardzisty, gracego przykladowo w g
zaprogramowane w ten sposak, organizator gry zawsze ega zysk, a hazardzista
wygrywa, raz przegrywa, ale w ogokuotraci.

Warto take zauway¢ [Crane 2008]ze dodatkow zysk konsumenta jest wyiany
w formie wartdciowej, lecz nie ma zwkku z fizycznym przeptywem pieqdza. Graficzry
ilustracg pojecia ,, dodatkowy zysk konsumenta” przedstawia rys.4.:

Q — oznacza w tym przypadku wieféopopytu (np. liczh stawek w grze, ktére zakupit
hazardzista),
P — cer jednostkow, ktora hazardzista zaptacit,

A — cer, jaka bytby sktonny zaptaci(willingness to pay

Wedtug tej koncepcji kwadrat OPBQ na rys.4 przedstazeczywiste wydatki gracza,
natomiast trojkt PAB — dodatkowy zysk konsumenta.

Z przeprowadzonych rozwan wynika, ze analiza kosztow i zyskéw wynikajych
Z uprawiania hazardu nastza wiele problemoéw i w wielu punktach jej metody s
dyskusyjne; trudno jest zedokonyw& poréwna w czasie — w tym zakresie

jedynie, jak stwierdza [McGowan 2012, s.32] poréwag dochody podatkowe.
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Rys. 4. Dodatkowy zysk konsumenta (Consumer surplus) wedtug [Forrest 2010]

Dodatkowy
zysk konsumenta

Fopyt

-
l Liczha stawek

Zrodlo: opracowanie wtasne na podstawie [Forrest 2010], s.13.
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VI. ZASTOSOWANIE METOD EKONOMETRYCZNYCH

Czestym i skutecznym sposobem szacowania wiglkekutkow hazarduasrézne
metody ekonometri. Poniej przedstawiono kilka przyktadéw, pochadych z rénych
bada.

1. PROGNOZOWANIE ZATRUDNIENIA NA POSTAWIE MODELI AR IMA

W pracy [Garret 2004] zastosowano nowoczesne metaaglizy szeregow
czasowych dla oceny wptywu istnienia kasyn na zgniarzatrudnieniu na danym terenie.
Podstaw badania byly skorygowane ze wadli na sezonowd mieskczne dane
statystyczne o liczbie zatrudnionych w danym hnatesspochodzce U.S.Bureau of Labor
Statistics Zastosowano model ARIMAp(d,g tj. autoregresyjny ) zintegrowany d)
proces sredniej ruchomej d), stosowany w przypadku proceséw stochastycznych
niestacjonarnych w zakresie wariancji. Zapis ARINI#Ad,g oznaczaze po obliczeniu
roznic wartgci szeregu czasowegoetu d otrzymuje s¢ proces stacjonarny ARMAp(0),
co w praktyce umdiwia ekonometrycza analiz tego procesu i prognozowanie jego
wartaici®>. W omawianym badaniu zastosowano (s.14) epagfca formuk procesu
ARIMA (p,d,0:

X(t)=y+ax(t-1)+..+a,x(t-p)+elt) + Bielt-1)+..+ Byelt - q) (5)

gdzie:

« X—o0znacza liczbzatrudnionych w hrabstwie,
p — rzad modelu autoregresyjnego,
e(t) — sktadnik losowy modelu,

« - rzad modelusredniej ruchomej.

W wyniku analizy wartéci odpowiednich statystyk, przykiadowo dla hrabstwa
Tunicastwierdzono stacjonaréd rozwazanego procesu dlamdic rzedu |, co oznaczae

Zzamiast pierwotnego szeregu czasowe@prozwaano szereg:

Ax(t) = x(t) - x(t - 12). (6)

#podstawy modelowania ekonometrycznegopisane w podcznikach ekonometrii np. [Qsska 2007],
[Maddala 2006].
“‘Szerzej na ten temat [@ska 2007], [Maddala 2006], [Box, Jenkins 1983]rdn
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Na podstawie pierwszych 0ic szeregu czasowego zatrudnienia w hrabstwie
Tunicaw okresie stycae 1986 - lipiec 1992 (a wt w czasie, kiedy w tym hrabstwie nie
byto kasyna) prognozowano zatrudnienie w tym hwaiesdla okresu nagbnego (sierpig
1992 — grudzig 2001). W efekcie poréwnano poziom rzeczywistegtruzinienia w
czasie (sierpie 1992- grudzié 2001) z poziomem prognozowanym na podstawie
obserwacji sprzed czasu powstania kasyna (styt286- lipiec 1992), co pozwolito na
stwierdzenieze powstanie kasyna w hrabstwie Tunica w sierpn@l®ku wptyreto na
wzrost liczby zatrudnionych w tym hrabstwie (rysaw/)atach naspnych.

Rys.7. Scemat ksztaltowania sie rzeczywistego i prognozowanego zatrudnienia w hrabstwie Tunica
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Zrédio: Opracoanie wlasne na podstawie [Garret 2004], s.15.
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2. SZACOWANIE STOPY BANKRUCTW HAZARDZISTOW

W pracy [Goss, Morse 2004] oceniano wptyw kasyn gey stop bankructw
indywidualnych (rozumianej jako liczba bankructw hB00 mieszk&cow) oraz stop
bankructw firm (na 1000 firm) w hrabstwach Stangedhoczonych. Poréwnywano stop
bankructw (liczba bankructw na 1000 miesat@v) w hrabstwach, gdzie byly kasyna
komercyjne ¢ommercial, w hrabstwach gdzie byly kasyna ingB&ie gribal) z tymi,
gdzie kasyn w ogole nie byto. Dane statystyczneéhpdzity zAdministrative Office of the
United States Bankruptcy Courté/yniki, dla lat 1990 i 1999, przedstawiono w tabe
biorac pod uwag nastpujace charakterystyki (tab.9):

Tabela 9. Charakterystyki opisowe stopy bankructw wedtug hrabstw

Hrabstwa w ktorych sa;

Wyszezegolnienie Kasyna Kasyna Nie ma

komercyjne | indianskie | kasyn

Stopa wzrostu bankructw indywidualnych (%) 100

Mediana stopy bankructw indywidualnych w 1990

Mediana stopy bankructw indywidualnych w 1999

Mediana stopy bankructw firm w 1990

Mediana stopy bankructw firm w 1999

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie [Goss, Morse 2004], s.23.

Na podstawie zebranych danych oceniano wplyw istaiekasyn na step
bankructw wykorzystac do tego celu przyczynowo-opisowe modele ekongroete.
Dla kazdego hrabstwa, w ktorym byly kasyna znaleziono edednik, tj. hrabstwo
podobne pod wzgtem: liczby ludnéci, gestasci zaludnienia, obwodu spisowego i
sredniego dochodu rodziny. Jak stwierdzono, nie geobowano znageych r&nic
pomigdzy hrabstwami, gdzie byly kasyna i ich odpowiednk

Oszacowano dwa liniowe modele ekonometryczne apo.15 i dalsze):

AIndBnk =p, + 1 Mountain +S,Southeast #; Southwest $,West 45 Westnorthcentral
+ BsAPop +5; Aunemprate +fgAPovrate +pgAFaminc + S0 AdCasino +e (1) (7)

ABuUsBnk =4, + f1Mountain +f,Southeast #; Southwest #,West s Westnorthcentral
+ BsAPOp 457, Aunemprate gAPovrate +pg1Faminc + 510 AdCasino +¢ (2) (8)
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gdzie:

AindBnk — oznacza zmiany indywidualnej stopy bankructw ata¢h 1990-1999,
[zmienna endogeniczna réwnania (6)]
« AbusBnk— oznacza zmiany stopy bankructw firm w latach 2999, [zmienna
endogeniczna rownania (7)]

Mountain — oznacza zmiennzero-jedynkow przybieragca wartaé¢ 1, gdy dane
hrabstwo byto potone w gorach, 0 — w innym przypadku,
- Southeast, Southwest, West, Westnorthcentoalpowiednio zmienne zero-jedynkowe
przybierajce warté¢ 1, gdy dane hrabstwo byto patme na potudniowym wschodzie,
potudniowym zachodzie, zachodzie lub we&i pothocno-zachodnio-centralnej kraju, 0 —
w innym przypadku,
« Apop- przyrost liczby ludngi w latach 1990-2000,
« Aunemprate- przyrost stopy bezrobocia,

Povrate— stog ubostwa,

Faminc—sredni dochdd rodziny,
. AdCasino— zmienn zero-jedynkow przybieragca warté¢ 1, gdy w hrabstwie
pierwsze kasyno powstato w latach 1990-2000.

W wyniku analizy stwierdzonaze indywidualna stopa bankructw w hrabstwach,
gdzie byty legalne kasyna byta 0 100%2sga ni w hrabstwach - odpowiednikach, gdzie
takich kasyn nie byto. Z drugiej strony w hrabstivar kasynami stopa bankructw firm

byta 0 35,4% nisza, nk w hrabstwach, gdzie nie byto kasyn.
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3. SZACOWANIE WPLYWU KASYN NA PRZEST EPCZOSC | KOSZTY SPOLECZNE
ZWIAZANE ZE WZROSTEM PRZESTEPCZOSCI

Omawiana niej praca [Greynolds, Mustard 2006] jest wnikliwytadium, ktorego
celem bylo oszacowanie spotecznych kosztow azanych z istnieniem kasyna w
okreslonym regionie, a wynikagych ze wzrostu przegiczaci. Nizej zostan oméwione
fragmenty tego badania.

W pracy tej zastosowano liniowe modele ekonometrgcdo oceny wielkai
wplywu kasyn na przegiczg¢ oraz dla oceny opfienia czasowego poruzy
powstaniem kasyna a wzrostem przpstaci.

Autorzy zwracaj przy tym uwag na fakt,ze powstanie kasyna w danej okolicy
moze, dzeki lepszym zarobkom i wplywie na rozwdgj tego regiofto mae skutkowa
np. wzrostem zatrudnienia) wptywaakze na zmniejszenie przeptzaci w danym
regionie. Sytuagjtaka opisano np. w [Grogger 1997], [Gould, Weinberg,stéud 2002].

Istnienie kasyn me wplywa jednak take na wzrost przegpczaci w sposob
bezpdredni ( prostytucja i wzrost nielegalnej dziatdiciczwiazanej z hazardem) i pdni
(poprzez wzrost liczby patologicznych hazardzistow)

W omawianej pracy [Greynolds, Mustard 2006] raniono efekty bezpwednie i
pasrednie, jakie wywiera istnienie kasyna na prgestGi¢ na danym terenie.

Punktem wyjcia byt liniowy model ekonometryczny o postaci £49:3

C; =aCasino; +bV; + Othey, 9)
V,, =CcAttractiong +dCasino, (10)
gdzie:
« Cit— liczba przespstw w hrabstwie w rokut,
Casino— zmienna zero-jedynkowa, przybiexa warté¢ 1, gdy w hrabstwieas
kasyna, 0 w innych przypadkach,
« Vi — liczba oséb odwiedzgych kasyna,
- Other— inne czynniki wptywajce na przegpczac,

Attractions— stopi@ atrakcyjndci hrabstwa.

Tak wigc zatawono, i liczba przesipstw w hrabstwie zaky od tego, czygsw nim
kasyna, liczby oséb odwiedzaych kasyna i innych czynnikdw. Z kolei liczba osob
odwiedzajcych kasyna zaky od atrakcyjnéci danego hrabstwa i od tego, czy w
hrabstwie g kasyna.
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Wspotczynnika w modelu (9) jest miernikiem bezfgedniego wptywu kasyn na
przestpczaé¢, podczas gdy wspotczynnikii d mierz wptyw w sposéb péredni (poprzez
liczbe os6b odwiedzagych kasyna/i). Podstawiajc réwnanie (10) do (9) otrzymujegsi
(s.34):

C; = B, +Casino, + Othey, (11)

gdzie:o=a +bd a S, =bcAttractons.

Parametd okresla wigc catkowity (tj. bezpéredni i pdredni) wptyw kasyn na
przestpczaé. Na podstawie oszacowanych modeli stwierdzom®, istnienie kasyn
znacaco wplywa na wzrost przegiczaci w hrabstwach, a w szczegbééeo na wzrost
liczby: napdci, gwaltow, kradzigy i kradziezy samochodow.

W przypadku przespstw zwhzanych z utrat wlasndci, autorzy, korzystag z
dostpnych danych o przegnych stratach zwrzanych z: rabunkiem, kradzig wtamaniem i
kradzieza samochodow, oszacowali koszty zmane z tymi przegpbstwami, ktdre mina

przypis& istnieniu kasyna w danym regionie.

W omawianej pracy poeijo takze prole oceny wielkéci op&nienia czasowego
pomidzy powstaniem kasyna a wzrostem prgestcici w danym rejonie. Wykorzystano do
tego celu nagpujacy model ekonometryczny:

Ci=a+BX; +)T +d; +ON +&; (12)
gdzie:
Ci — oznacza w tym przypadku stgprzesgpczaci (liczba przesfpstw na 100 tys.
mieszkacow) w hrabstwie a rokut,
S — jest wektorem wspotczynnikdéw charakteryzyrh nieobserwowalne cechy hrabstwa,
T — koreky dla ogolnej stopy przegiczaci (na poziomie kraju),
Li — jest wektorem zmiennych zero-jedynkowych, éliajecych: dwa okresy (lata) wgine
istnienia kasyna (przgfo bowiem,ze jest mato prawdopodobne, by wptyw powstania kasyn
na przesipcza¢ ujawnit sk wezeniej, niz przed uptywem dwaoch lat) oraz 5 lat apienia
czasowego, po okresie 2-letnim,
A — jest wektorem 22 zmiennych odj&jacych (takich, jak: gstas¢ zaludnienia, procent
mezczyzn w populacji, procent ludém biatej, procent ludrii w réznych przedziatach
wieku).
Jak st okazato, wptyw kasyna na przgstza¢ wzrastat wyranie po 2-3 latach po okresie

wstepnym istnienia kasyna gry.
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W pracy [Wheeler, Round, Wilson 2011] badano z ikoMptyw istnienia
automatéw do gry na wzrost przgstzaici (w Australii). Szczegotowy opis modelu i
otrzymane wyniki mena znale¢ w cytowanej pracy. Ogolna postaastosowanego

modelu ekonometrycznego byta ngmtjaca (s.8):

C, =B + BiSE + B, AL + B3RG + B,GE + B;DO, +¢ (13)

gdzie:

C — wspotczynnik przegpczaci (liczba przesipstw na 100 000 mieszkeow),

SE — spoteczno-demograficzne charakterystyki ragion

Al — liczba punktow sprzedw alkoholu,

RC - charakterystyki regionu,

GE — wydatki na hazard,

DO - liczba przespstw zwhzanych z narkotykami.

Mozna doda, ze stwierdzono istnienie dodatniego zmku midzy wydatkami na gry

hazardowe na automatach do gry oraz wspétczynnikiees¢pczaci.

W pracy o podobnym charakterze [Wheeler et al. 8R0@astosowano
ekonometryczne modele przyczynowo-skutkowe dlacaszania wptywu automatow do gry
na przesfpczaé o charakterze finansowym i nie finansowym w Poiadke] Australii.

Zmiennymi endogenicznymi byly kolejno: liczba prgpstw w badanym rejonie o
charakterze finansowym i nie finansowym na 1000smkiécOw, jako zmienne ol§aiajace
uwzgkdniono natomiast m.in. (s.19-21):

- Dochéd na dorostego mieszka,
- Wygrar netto na dorostego mieszica,
Stop; bezrobocia,
Udziat ludngci tubylczej,
« Udziat mgzczyzn,
- Udziat 0s6b w wieku: [20-39), [55-69) i [70+),
Liczbe punktéw sprzeds alkoholu ma krfy
Procent ludngci nie méwacej po angielsku,
Procent rodzin niepetnych,
« Liczbe przestpstw stwierdzonych przez pokapa dorostego mieszkea,
« Liczbe przestpstw zwhzanych z narkotykami na dorostego miestea

Zmienry zero-jedynkow dla oznaczenia dych miast.
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4. WPLYW ISTNIENIA KASYN GRY NA LICZB E WYPADKOW DROGOWYCH

Podobia metod zastosowano w [Cotti, Walker 2010] dla oszacowam#ywu kasyn na
liczbe wypadkow drogowych zasztych pod wptywem alkoholu.

Postzono s¢ nastpujacym modelem ekonometrycznym (s.4):

ARFA =a, +1, + 3,Cq + BoPy + BsCRy + ) Xy + & (14)

gdzie:

subskryptc oznacza hrabstwata lata

ARFA oznacza liczsmiertelnych wypadkéw drogowych, ktore zaszty podywygzm
alkoholu,

a. 1 — odpowiednio wptyw przestrzenny i czasoviixé¢d effec,
- C-1zmienna zero-jedynkawprzybieragca wartd¢ 1 jesli w hrabstwie § kasyna,

P — logarytm liczebnéi populaciji,

CP — interakog migdzy powyzszymi zmiennymi,
«  X-—jest wektorem zmiennych dodatkowych,
« e—skiadnik losowy modelu.
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5. MODEL WPLYWU ODLEGLO SCI OD KASYNA NA LICZB E HAZARDZISTOW

W pracy [Grinols 2007] znaleziono i zbadano intajgsy zwiazek pomedzy
odlegtccia od kasyna i liczip patologicznych hazardzistow mierzoliczba hazardzistow
proszcych o dobrowolne wykluczenie spéd graczy kasyna (program VEP). Dla
okreslenia wptywu odlegtéci od kasyna na skutki hazardu patologicznego wagsiano
w tym przypadku model Pareto, stosowangsta w badaniu migracji:

Model Pareto:

y=ad? (15)
gdzie:y - naptyw lub odptyw ludnéci, tu — liczba hazardzistow pragzch o dobrowolne
wykluczenie sp&rdd graczy kasyna,

d — odlegté¢ komunikacyjna nidzy regionami (km), tu — odleg#é od kasyna,

a, f— parametry modelu.

Rys.8. Model wptywu odlegtosci od kasyna

Udziat uczestnikéw programu VEP w populaciji

Odlegto $¢ od kasyna (w milach)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie [Grinols 2007], s.536.

Niestety w cytowanej pracy autorzy nie padagen parametrow modelu, ani miar
dobroci dopasowania modelu do danych empirycznyetzna jednak spostrzecz w
miare wzrostu odlegtéci od kasyna liczba patologicznych hazardzistéwermuna liczh

hazardzistéw progszych o dobrowolne wykluczenie spdd graczy kasyna, maleje.
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6. SZACOWANIE CENOWYCH ELASTYCZNO SCI POPYTU NA HAZARD

W pracy [Forrest 2010] zaprezentowana zostataastgca metoda badania popytu
na gry hazardowe i szacowania cenowych elastycezpopytu na hazard. Autor ttumaczy
zwiazek pomgdzy popytem na gry hazardowe i gehazardu korzystag z ogoélnych
wlasndci i zwiazkObw popytu i ceny, zachowagych, jak st okazuje, wanos¢ takze w
przypadku gier hazardowych, co ma zilustrowa rys. 9. Nie jest jednak rzecoczywist,
jak w tym przypadku definiowa,cerg” i ,popyt’. Wspomniany autor jako cengry
hazardowej przyjmuje procent wygranigke-out ratg ktdry otrzymuje organizator gry jako
wynagrodzenie za organizagry i dostarczenie graczowi rozrywki. Z kolei popgst w tym
przypadku mierzony liczpbstawek w grze zakupionych przez gracza. Wydad&tzg mana
obliczyt mnazac liczbg stawek przez cerjednej stawkitake-out ratg

Elastyczné¢ jest mian wzglednych zmian zmiennej endogenicznej wywotanych
wzglednymi zmianami zmiennej oljaiajace.

_AY | AX
YT
Szuka st odpowiedzi na pytanie: o ile procent zmieri Znienna zalena, j&li zmienna

(16)

objasniajaca wzrénie o pewien procent ?
Najczsciej wykorzystuje si klasyczm definicje elastycznéci w punkcie dla modelu o
ogélnej postacly = f (X, ,X, ... X, )+ €.
Elastyczné¢ zmiennejY wzglgdem zmienneK; w punkciex;: jest zdefiniowana, jako
of X;
X D J

741
i axj f(xl!XZ""'Xk) §

E =

Elastyczné¢ ¢, jest wic grania, do ktérej dzy stosunek wzghnego przyrostu

zmiennej zalenej do wzgtdnego przyrostu zmiennej niezabej, gdy przyrost zmiennej

niezalenej zmierza do zera. dleprzyrost 4x; jest bardzo maty, mma zapisé&

AX.
A £y —L (18)
y X;

Zwiazki pomidzy cem i popytem ilustryj rys.9 i 10. Zacienione prostaly obrazug zmiany
w wydatkach na hazard w zat@ici od zmian cenyR;, P,) oraz zmian popytudi, Q).
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Rys.9. Zwigzek pomiedzy ceng dobra (P) i popytem na to dobro (Q)

cena (F)

F 3

Pl -------------------------- 1

2

& & popyt (Q)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie [Forrest 2010], s.5.

Rys.10. Wydatki na hazard w zaleznosci od ceny i liczby stawek w grze

cetia (F)

r 3

B

P2

Q & popst (Q)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie [Forrest 2010], s.5.

Elastyczné¢ dochodow wydatkdw na hazard badano z kolei w pracy [KoB@t2].
Tamze zastosowano rowrienaliz regresji (w tym regresjlogistyczm), jednake znikomy
stopigr dobroci dopasowania modeli do danych empiryczryespotczynnik determinacii
rzedu np.R? = 0,066) stawia pod znakiem zapytaniaztime$é interpretacii i wykorzystania
otrzymanych wynikéw. W wielu oszacowanych modelanfary dobroci dopasowania

modeli do danych empirycznych nigws ogole prezentowane.
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PODSUMOWANIE

Z przeprowadzonej analizy publikacji dotycych metod szacowania kosztow (w
sensie materialnym i niematerialnym) hazardu probleego i patologicznego wynikae
nie ma, jak deid, jednej, ogdlnie przgjej metody szacunku. W zaleosci od potrzeb
oraz dosfpnaici informaciji statystycznych edi autorzy proponuji wykorzystup swoje
pomysty w tym zakresie. Stosowane metody wzbudxdgple kontrowersji i szeraek
dyskusg; jak sk wydaje, daleko jest jeszcze do wypracowania imnstdowania metod
powszechnie akceptowanych.

Najwazniejsz, zdaniem autorki, rzegzest uporadkowanie definicji, perspektyw,
z jakich szacunki si prowadzi, a nagpnie stosowanych metod. Brak tego rodzaju
klasyfikacji powoduje take trudndci w opisie wykorzystywanych metod;adt trudno
unikna¢ pewnych powtorze i zawirowa. Obiecujce wydaje si by¢ zastosowanie
bardziej zaawansowanych metod analiz\ialowej, a przede wszystkim modelowania
ekonometrycznego.

Zdaniem autorki krokiem w dobrym kierunku jest kifdsacja kosztow i strat
niematerialnych spowodowanych hazardem przedstawporez K.Hayward i R. Colman.
We wspomnianej pracy [Hayward, Colman 2004] podiste informacji, ktore powinny
by¢ zebrane przy szacowaniu kosztéwadb tez zyskéw i strat) w badaniach
prowadzonych na edych szczeblach agregacji. Lista ta zaczetpniest z opracowania:
Social and Economic Research Centre (SERC) Untyen$iQueensland]he Social and
Economic Impacts of Gaming: A Framework for Resedrista obejmuje siedem dziedzin
mozliwego wptywu uprawiania hazardu na:

Zdrowie i samopoczucie,
Kulture, wypoczynek i turysty
« Zatrudnienie i edukagj
«  Przestpczai,
Rozwoj ekonomiczny (poziom makro),
Finanse.

W cytowanej pracy [Hayward, Colman 2004] ina znale¢ szczegOtowe
objasnienia wymienionych w tab.10 wskakéw oraz wyniki oszacowania kosztoéw i
zyskow z hazardu w Nowej Szkocji (Kanada), a podaf@macje z pewnsia mozna

wykorzysta& w praktyce badawczej, tad w Polsce.
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Tabela 10. Lista informacji potrzebnych do szacowania wielkosci kosztéw i zyskow zwigzanych z

uprawianiem hazardu wedtug [Hayward, Colman 2004]

Poziomy analizy: A. Indywidualny (hazardzista i rodzina), B. Lokalna spotecznos$é(Community),

C. Region (Region), D. Kraj (Provincial)

Poziom analizy:

Dziedzina

Wskazniki kosztéw i zyskow uprawiania hazardu

Zestawienia statystyczne o udziale hazardzistéw, w tym
problemowych itp.

Charakterystyki spoteczno-demograficzne i inne: wiek.
pleé, miejsce zamieszkania, wyksztatcenie, status
zawodowy, dochaod, liczba osob w gospodarstwie
domowym, gltowa rodziny, stan cywilny, przynaleznos$¢
kulturowa, rodzaje gier

Zdrowie fizyczne (w zakresie zwigzanym z hazardem):
zdrowie gracza, przedwczesna umieralno$¢, oczekiwane
dalsze trwanie zycia

Zdrowie psychiczne (w zakresie zwigzanym z hazardem):
pobudzenie zmystowe i poznawcze (pozytywne lub
negatywne)m stres (zmniejszenie lub zwiekszenie),
depresja, lek, samobdjstwo

Bal i cierpienie rodziny gracza

Zdrowie i

Zwiekszone uzywanie substancji psychoaktywnych
(alkohol, narkotyki, tyton)

samopoczucie

Spoteczne zdrowie i samopoczucie: spoteczne wiezi lub
izolacja, zerwanie zwigzkéw, problemy rodzinne, skutki
dla dzieci, molestowanie dzieci, rozwdd

Wplyw na grupe spoteczng

Zwigzki spoteczne (cohesion)

Motywacja grania

Jakos¢ zycia

X |IX |IX |X

X |IX |IX X

Wykorzystanie czasu (ptatna lub nie praca, czas
spedzony na grze, inne sposoby spedzania czasu)

Koszty leczenia

Koszty utrzymania stuzby zdrowia dla hazardzistow i
liczba leczonych

Inna opieka zdrowotna i socjalna dla graczy
problemowych

Opieka spofeczna

Jakosé
Srodowiska

Jakos¢ powietrza, hatas, otoczenia, skazenie gleby,
réwnowaga ekologiczna

Opinie spoteczne, przekonania, ocena hazardu (jak
wptywa na koszty i zyski)

Kultura

Wplyw na szczegblne klasy demograficzne i kulturowe,
np. kobiety, mtodziez, seniorzy, autochtoni

Zapewnienie mozliwosci uprawiania hazardu przez
spotecznie dopuszczalne utatwienia

Fundusze dla grup spotecznych i dobroczynnosc¢
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Korzysci wynikajace z rozrywki

Dodatkowe mozliwosci wypoczynku

Koszt przeznaczony poczatkowo na inne formy rozrywki
lub inna dzialalnosé

Wypoczynek i

Wplyw na turystyke

turystyka

Liczba turystéw uprawiajacych hazard

Pienigdze wniesione na dany obszar przez turystow

Wptyw pasredni turystéw uprawiagych hazard na
ustugi hotelowezywieniowe, licz sklepow

X |IX X X

X |x |x |x

Wzrost liczby miejsc pracy w przemysle hazardowym

Liczba zatrudnionych w przemy$le hazardowym weditug
rodzaju zatrudnienia: pelny/niepeiny etat, zarobki,
kwalifikacje, mobilno$¢ pracownikow

Polityka gospodarcza, zwigzki zawodowe, zorganizowane
akcje

Liczba zatrudnionych, ktérzy byli bezrobotni

Wzrost miejsc pracy w ustugach

Dodatkowe zatrudnienie w hotelach, restauracjach itp.

Zmniejszenie liczby bezrobotnych

Zatrudnienie

Spadek wydajnosci pracy (takze w pracy nieptatnej)

X |IX |IX |IX |X

X |IX |IX |IX |X

Absencja

Strata lub zmiana pracy

Koszt szukania i nauki nowych pracownikow

Wzrost dochodéw podatkowych umozliwiajacy rzadowi
dodatkowe wydatki na nauke, zdrowie, ochrone
Ssrodowiska itp

Spadek dochodéw podatkowych na skutek niepowodzen
w interesach, podatku obrotowego, pieniedzy, ktore
mogly by¢ wydane bez zwigzku z hazardem

Stopa bezrobocia i koszty opieki spotecznej

Edukacja

Strata czasu przeznaczonego na nauke

Osiggniecia naukowe

Osiagniete wyksztalcenie

Czas i pienigdze wydane na gry przez miodziez

X | X | X | X

Wplyw na przyszly kapitat ludzki

Prawo, wymiar
sprawiedliwosci

i przestepczosc

Poziom i rodzaje przestepstw zwigzanych z hazardem:
napady, defraudacje, sprzeniewierzenia, pranie
pieniedzy, kradzieze, wlkamania, lichwa, sprzedaz
narkotykow, przestepstwa urzednikow, fatszywe
pienigdze

Liczba oséb, ktore popetnity przestepstwa zwigzane z
hazardem

Wartos$¢ pieniedzy i towaréw otrzymanych nielegalnie

Koszty stuzb porzadkowych

Koszty wieziennictwa

Przepisy zwigzane przestepstwami przypisywanymi z
hazardowi i programy prewencyjne
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Koszty sagdowe X X
Przemoc domowa i inna X X X
Nielegalny hazard i przestepczos¢ zorganizowana X X
Korzysci z regulacji prawnych (legalny-nielegalny hazard) X X
Straty dla firm wynikajgce z przestepstw zwigzanych z X X
hazardem
Koszty procesu
Skutki korupcji
Koszty niemierzalne (bol i cierpienie ofiar zbrodni)
Wyzsze stawki ubezpieczeniowe
Koszt dodatkowych srodkéw bezpieczenstwa
Wzrost aktywnosci ekonomicznej, np. ustugi X X
zaopatrzeniowe
Zmiana przeptywu pieniedzy na szczeblu lokalnym X X
Nowe rynki X X
Wptyw na lokalne firmy (zamykanie lub powstawanie) X X
Efektywnosc¢ polityki podatkowej X X
Podatek regresywny X X
Rozktad dochodow X X
Niekorzystne zjawiska: liczba automatow do gry w
poréwnaniu z bardziej zamoznymi rejonami, liczba X X
ROZWOj probleméw spotecznych zwigzanych z hazardem
K . Straty finansowe firm zwigzane z zadtuzeniem lub x X
ekonomiczny bankructwem klientow, ktorzy stracili na hazardzie
Wartos¢ nieruchomosci X X
Dziatalno$¢ lombardéw X X
Spadek stopy oszczednosci na skutek hazardu X X
Dlugoterminowe zmiany infrastruktury X X
Charakterystyka miasta i infrastruktury: naturalne
warunki, bezpieczenstwo, czystosc¢ ulic, pomocni
sasiedzi, r6znorodnosé kulturowa, spoteczna
o i o X X
odpowiedzialnos¢, swobodny, zdrowy styl zycia,
architektura, traktowanie pieszych, ruch uliczny,
dziedzictwo kulturowe
Wymagania planistyczne dla miasta X X
Finanse Wydatki na hazard (przegrane) X
Procent dochodu wydanego na hazard X
Wzrost zadtuzenia X
Niezaptacone dhugi X
Bankructwo X X X
Dochody z hazardu dla budzetu; podatki, podatek
obrotowy od sprzedazy, % dochodu budzetu panstwa, X
rozkiad dochodu
Szczegotowe dane dotyczace przemystu X

Roczna stopa wzrostu uprawiania hazardu

Koszt przepiséw zwigzanych z hazardem
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Procent dochodu budzetu panstwa pochodzacego od
hazardzistéw problemowych

Koszt reklamy, marketingu, promocji, edukacji publicznej,
badan naukowych, zbierania danych

Koszty grup nacisku X

Procent zyskéw netto z hazardu, ktére przeznaczone sg
na dziatalno$¢ dobroczynng

Zwigzane z hazardem refinansowanie, pozyczki, hipoteki X

Zrodlo: opracowanie wtasne na podstawie [Hayward, Coleman 2004], s.37-41.

Waznos¢ bada dotyczicych szacowania wielkoi skutkédw uprawiania hazardu
dobrze wyraa apel, wyraony przez przedstawiciela Anonimowych Hazardzistdogtanie
Wisconsin [Thompson, Gazel, Rickman 1996]Mam nadziej, Ze paistwo jest
prawdziwie swiadome wanasci tego problemu. Istnieje wielu ludzi, ktorzy petoujy
pomocy i nie mag jej znaléé¢ lub nie mog sobie na ni pozwolé. W stowarzyszeniu
Anonimowych Hazardzistow bytenwiadkiem niewiarygodnej destrukcji i musz
upubliczné moje zycie. Chciatbym,zeby Anonimowi Hazard&i mogli se ogtasza.
Wiecej oséb powinno wiedzigze jest pomoc te potrzebuj pomocy. Trzeba zrobi
wiecej, aby problemowych hazardzistow skonfrontowaich problemem i aby zatz
szuk@& pomocy — mam nadzgege to badanie ankietowe alease pomocne.

Stop kasynom gry w Wisconsin.
W barach nie powinno Byautomatow do gry.
Picie alkoholu pogarsza ocesytuacji, powoduje straty
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