Zatgcznik nr 2A do Regulaminu postepowania Komisji Konkursowej Krajowego Centrum Przeciwdziatania Uzaleznieniom

KARTA OCENY WNIOSKU - Projekty badawcze

INFORMACJE OGOLNE

Numer archiwizacyjny
(znak dziatu/ symbol klasyfikacyjny/ nr
konkursu/nr zadania konkursowego/ nr
whniosku/ rok)
Numer zadania wg. NPZ Numer wniosku
Numer i nazwa zadania
konkursowego
2440
Nazwa i adres wnioskodawcy §
2450
Bezposredni realizator
Nazwa wiasna projektu
Termin realizacji projektu
Whioskowana kwota
dofinansowania
przyjety na kwote oddalony odrzucony
Ocena koriicowa wniosku 2024 2025 2026 tacznie
CZESC |. OCENA FORMALNA

ZLOZONA DOKUMENTACJA ZAWIERA: TAK NIE

1 Zalacznik nr 1 — Informacja na temat projektu

2 Zatgcznik nr 2 — Oswiadczenia Wnioskodawcy

3 Zatacznik nr 3 - Oswiadczenie o kwalifikowalnosci podatku od towaréw i ustug

4 Zatacznik nr 4 — Oswiadczenie o spetnianiu warunkow stuzgcych zapewnianiu dostepnosci

osobom ze szczegdlnymi potrzebami
5 Kopie aktualnego odpisu z KRS, innego rejestru lub ewidenc;ji
6 Kopie porozumienia/ umowy potwierdzajacej podjecie wspdlnej realizacji projektu w przypadku
sktadania oferty wspoélnej (konsorcjum/partnerstwo) oraz dokumentacji partnera

7 Pozostate dokumenty wymagane zgodnie z opisem zadania (recenzje, porozumienia, inne)

SPELNIENIE WYMOGOW DOTYCZACYCH WNIOSKU ORAZ DOKUMENTOW FORMALNYCH TAK NIE

Ztozono wniosek w wymaganej liczbie egzemplarzy

Ztozono wersje elektroniczng wniosku oraz zatgcznika nr 1 na ptycie CD lub nos$niku elektronicznym

Whiosek ztozony w terminie wskazanym w ogtoszeniu o konkursie

Whniosek zgodny ze wzorem, wypetniony prawidtowo i w catosci lub jego poszczegdlnych czesciach

w sposOb umozliwiajgcy dokonanie oceny merytoryczno-finansowej

Whniosek zostat ztozony przez podmiot uprawniony do uczestnictwa w konkursie

Whiosek podpisany przez osoby uprawnione lub upowaznione do reprezentowania wnioskodawcy

Zadania statutowe Wnioskodawcy lub przedmiot jego dziatalnosci obejmuje prowadzenie dziatalnosci

w zakresie zgodnym z przedmiotem zadania konkursowego, na ktére aplikuje Wnioskodawca

Kwota wnioskowanego dofinansowania nie przekracza wysokosci srodkéw finansowych przeznaczonych
na realizacje zadania w ramach ktérego aplikuje wnioskodawca

Wktad wtasny wnioskodawcy wynosi minimum 3% catkowitych kosztéw projektu, przy czym
uwzgledniono jego cze$¢ w kazdym roku realizaciji
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UWAGI DOTYCZACE OCENY FORMALNEJ

Whiosek spetnia wymogi formalne i podlega ocenie merytoryczno- finansowe;j.

Whiosek nie spetnia wymogow formalnych, nie podlega uzupetnieniom. Podlega odrzuceniu.

Whiosek nie spetnia wymogow formalnych i podlega uzupetnieniom w nastepujgcym zakresie:

Imie i nazwisko osoby dokonujacej analizy dokumentacji pod wzgledem

formalnym

Data wystania wezwania: Termin uzupetnienia brakéw: Data uzupetnienia:

e Braki nie zostaty usuniete w terminie wskazanym w wezwaniu, wniosek

W wyniku przestanego podlega odrzuceniu.

wezwania do usuniecia

brakéw formalnych stwierdza o Braki zostaty usuniete nieprawidtowo, wniosek podlega odrzuceniu.

sie, ze: e Braki zostaty usuniete prawidtowo, wniosek podlega ocenie merytoryczno-
finansowej.

Uwagi:

Imie i nazwisko osoby dokonujgcej analizy uzupetnionej dokumentacji
pod wzgledem formalnym

OCENA SPELNIENIA WYMOGOW REALIZACJI ZADANIA

Zadanie wskazane we wniosku jest zgodne z trescig zadania okreslonego w warunkach konkursowych, na ktére
aplikuje Wnioskodawca i podlega ocenie merytoryczno-finansowe;j.

Zadanie wskazane we wniosku nie jest zgodne z treScig zadania okreslonego w warunkach konkursowych, na ktére
aplikuje Wnioskodawca i podlega odrzuceniu.
Uzasadnienie:

Whniosek spetnia warunki realizacji zadania okreslone w warunkach konkursowych i podlega ocenie merytoryczno-
finansowe;j.

Whniosek nie spetnia warunkow realizacji zadania okre$lonych w warunkach konkursowych i podlega odrzuceniu.
Uzasadnienie:
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CZESC Il. OCENA MERYTORYCZNO-FINANSOWA

Ocena jakosci programu merytorycznego

] . Uzyskane
Kategoria Elementy kategorii punkty
W ramach tej kategorii oceniana bedzie zasadnos$¢ realizacji projektu
poparta:
e najnowszymi i adekwatnymi do problemu teoriami naukowymi
Erl?zbéisg:j rt:{zdneilévg?t/rzeby (uzasadnienie teoretyczne)
ieqo podiecia 0-8 e najnowszymi i adekwatnymi do problemu badaniami
Jego podjecia. (znajomosc¢ literatury przedmiotu)
e wskazaniem na istniejgce luki w wiedzy naukowej
(innowacyjnos$c projektu)
e wskazaniem na istotno$¢ obszaru badawczego objetego
badaniem (waga problemu badawczego)
Z?g;?g::;? ?g%; dawcza 0-6 e cele projektu oraz pytania badawcze/ hipotezy sformutowane
pro'ektu y adekwatnie do przedstawionego problemu badawczego
?pytjani a badawcze e realno$c celéw, cele mozliwe do osiggniecia w przewidzianym
hipotezy) czasie
e charakterystyka grupy badawczej
dekwatno$¢ sposobu doboru proby
Grupa badawcza 0-6 * @
fupa bacawez odpowiednio$¢ kryteriow wigczenia/wytgczenia uczestnikow
badania
e procedura badawcza opisana w Sposob przejrzysty i spojny;
e adekwatnosci i poprawno$c¢ doboru narzedzi badawczych do
. - zakresu badan
Sr%ljs eEFuOSObu realizacji 0-8 e adekwatno$¢ przyjetej procedury badawczej w stosunku do
celow oraz pytan badawczych/ hipotez
e przyjety sposob realizacji projektu badawczego adekwatny do
zaktadanych rezultatow
e narzedzia badawcze wykorzystywane w projekcie opisane w
Sposob przejrzysty i spojny
Narzedzia wykorzystane e uzasadnienie wyboru narzedzi
przy realizacji badania 0-8 e podane wfasnoSci psychometryczne istniejgcych narzedzi w
odniesieniu do grupy, ktéra ma by¢ nimi badana
uzasadnienie konieczno$ci skonstruowania nowego narzedzia
oraz doktfadny opis procedury prac zmierzajgcych do jego
skonstruowania
. e stopien wptywu projektu na ograniczenie zidentyfikowanych luk
ip?}?;;?méznzerréeazl?zltaag)i/ badawczych (nowa wiedza naukowa)
bg dani ‘!f ) 0-6 o stopien wptywu projektu na ograniczenie zidentyfikowanego
problemu (rekomendacje dla praktyki)
e plan upowszechnienia wynikéw projektu badawczego
e adekwatnosc dziatan do zidentyfikowanego problemu
badawczego
Opis i harmonodram e adekwatno$¢ dziatan do celu projektu
dzpi atan planow a?ny ch do e adekwatno$¢ dziatan do grupy badawczej
realizacji w ramach 0-10 e adekwatnos¢ dziatan do sposobu realizacji i oczekiwanych
projektu o .
e adekwatnos$c dziatan do kosztorysu projektu
adekwatnosc¢ i szczegétowosc¢ harmonogramu do sposobu
realizacji i zaplanowanych dziatan
Przewidywane bariery lub
przeszkody w realizacji 0 -2 e okreslone przewidywane problemy podczas realizacji zadania
projektu i sposoby ich oraz propozycja sposobu ich rozwigzania.
rozwigzania
Spojnosé projektu 0-1 e ocena logiki projektu obejmujgca sp6jnos¢ poszczegdlnych
jego etapow

LACZNA PUNKTACJA
(min. 33 pkt.; max. 55 pkt.)
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Informacje finansowe

Catkowity koszt projektu:

Catkowita kwota wnioskowanego

dofinansowania:

Catkowita kwota wktadu wtasnego / procent

zt. zt. % zt. %
2024 2025 2026
1 Whnioskowane
’ dofinansowanie: zt. % zth. % zh %
5 Wkitad wiasny (min. %
) 3%), w tym: zt. % zt. zt. %
Udzial sSrodkéw finansowych
wiasnych zth. % zt. % zth. %
Udzial srodkéw finansowych z
innych zrédet zh. % ztk. % zt. %
Wpiaty i oplaty adresatow 2t % 2t % 2t
zadania %
Wktad osobowy (w tym
. - . . % zt.
swiadczenia wolontariuszy i
- zt. % zt. %
praca spoteczna czlonkéw)
LACZNIE zh. 100 % zt. 100 % zth. 100 %
Ocena kalkulacji kosztow
Poprawnosé¢é rachunkowa o 1 >
kosztorysu niepoprawn zastrzezenia oprawn
maks. 2 pkt. pop y pop y
Szczegotowosé kalkulacji
b 0 1 2
kosztow brak szczegdtowosci odstawowa szczegobtowa
maks. 2 pkt. 9 P 9
0 1
udziat kosztow 2

Udzial kosztéow
administracyjnych

i rzeczowych w projekcie
maks. 2 pkt.

udziat kosztéow
administracyjnych
i rzeczowych powyzej 25% ,
brak uzasadnienia ich

administracyjnych
i rzeczowych na
poziomie 25% i wigcej

udziat kosztéw
administracyjnych
i rzeczowych ponizej

: . wraz z uzasadnieniem 25%
zwigkszenia ; : .
ich zwiekszenia
Zgodnos¢ stawek
planowanych dziatan z 0
taryfikatorem oraz realnos¢ niezgodnosc¢ wszystkich stawek 1 2

stawek wskazanych w
kosztorysie
maks. 2 pkt.

lub ich znacznej
czesci/nierealnosé stawek

zastrzezenia

zgodne/realne

Zasadnos¢ kosztow 0* 1 2

planowanych dziatan koszty dziatan niezasadne w - wszystkie koszty
. . o zastrzezenia

maks. 2 pkt. catosci lub w znacznej czesci zasadne

Ekonomicznosé kosztow O

planowanych dziatan do ich 1 2

zakresu oraz liczby odbiorcéow
maks. 2 pkt.

koszty dziatan nieekonomiczne
w catosci lub w znacznej czesci

zastrzezenia

ekonomiczna
kalkulacja kosztéw

LACZNA PUNKTACJA
(min. 7pkt.; maks. 12 pkt.)

* Uzyskanie 0 punktéw powoduje
oddalenie oferty




Zatgcznik nr 2A do Regulaminu postepowania Komisji Konkursowej Krajowego Centrum Przeciwdziatania Uzaleznieniom

Ocena mozliwosci realizacji projektu

o zasoby nie gwarantujgce prawidtowej realizacji
Opis zasobow rzeczowych wnioskodawcy, projektu
kt0|_'e zostang wykorzystane przy realizacji 1 podstawowe/ wystarczajace
projektu.
maks. 2 pkt.
2 znaczne
0* zasoby nie gwarantujgce prawidtowej realizaciji
projektu
Opis zasobow kadrowych , ktére zostang
wykorzystane przy realizacji projektu. 1 podstawowe/ wystarczajgce
maks. 2 pkt.
2 znaczne
0 niezgodne
Spojnosé i szczegotowosé wykazu
realizatoréw z planowanymi dziataniami i 1 -~ dnel ni .
kalkulacja koszéw czesciowo zgodne/ nieprecyzyjne
maks. 2 pkt
2 catkowicie zgodne/ szczegodtowe
brak doswiadczenia/ doswiadczenie nieadekwatne
0* do przedmiotu zadania
Opis doswiadczenia wnioskodawcy/
realizatoréow w realizacji dziatan 1 przedstawiono opis do$wiadczen realizatoréw
podobnego typu
maks. 3 pkt.
P 2 |do3lat
3 pow. 3 lat
LACZNA PUNKTACJA

(min. 5 pkt.; maks. 9 pkt.)

* Uzyskanie 0 punktéw powoduje oddalenie wniosku

Rzetelnos¢ realizacji dotychczas zleconych zadan:
ocena dotyczy wnioskodawcow, ktérzy w latach poprzednich realizowali zadania
zlecone przez KCPU, KBPN lub PARPA, przy czym za nierzetelno$¢ uwaza sie brak

rozliczenia otrzymanej dotaciji.

nierzetelna bez

Razaco nierzetelna realizacja zadan zleconych, w przypadku wnioskodawcow, | realizacja | zastrzezen

ktérzy w latach poprzednich realizowali zadania zlecone przez KCPU, KBPB lub
PARPA, skutkuje pozostawieniem oferty bez rozpoznania, a w nastepstwie jej

odrzuceniem.

nie dotyczy
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Ocena koncowa wniosku

Ocena formalno-prawna

Ocena wniosku w zakresie warunkéw formalnych Spetnia Nie spetnia

Ocena merytoryczno-finansowa

Ocena jakosci programu merytorycznego 33/55

Ocena kalkulacji kosztow 7112

Ocena mozliwosci realizacji projektu 5/9
L ACZNA PUNKTACJA: 45/76

Komisja Konkursowa w glosowaniu jawnym zwykta wiekszoscig gloséw pozytywnie zaopiniowata wniosek i wnosi o
jego PRZYJECIE do realizacji w nastepujacym zakresie:

Zgodnie z przedtozonym wnioskiem. 2t
Zgodnie z przedtozonym wnioskiem, do wysokosci przyznanej kwoty dotacji przy uwzglednieniu:
2024: .ciiiiiiiiins zt
2025: i zt
2026: ceiiiiienainennn zt
tacznie: ............. zt.

Komisja Konkursowa w glosowaniu jawnym zwyklg wiekszoscia gtosé6w negatywnie zaopiniowata wniosek i
whnioskuje o jego ODRZUCENIE w zwigzku z/ ze:

e ZzloZzeniem wniosku:

» niewypetnionego w catosci lub jego poszczegdlnych czesciach, w sposdb uniemozliwiajgcy
dokonanie oceny

» niezgodnego ze wzorem

» nieprawidtowo wypetnionego

e zlozeniem wniosku przez podmiot nieuprawniony do udziatu w konkursie

e zlozeniem wniosku przez podmiot, ktérego celem statutowym jest prowadzenie dziatalnosci w
zakresie niezgodnym z przedmiotem zadania konkursowego na ktére aplikuje wnioskodawca

e niezgodnoscig zawartosci merytorycznej wniosku z trescig zadania okreslonego w warunkach
konkursowych, na ktére aplikuje wnioskodawca

e Zzlozeniem wniosku zawierajgcego wylgcznie koszty obstugi realizacji zadania (koszty
administracyjne), monitoringu i ewaluacji lub koszty rzeczowe

e niespetnieniem warunkéw realizacji zadania okreslonych w warunkach konkursowych

e  brakiem wymaganego minimalnego wkfadu finansowego w wysokosci 3%:

» w odniesieniu do catosci projektu

» nie uwzglednieniem jego czesci w kazdym roku realizacji

» zakwestionowaniem wktadu wtasnego przez komisje konkursowg

¢ wnioskowaniem o dofinansowanie zadania w kwocie przekraczajgcej wysokos¢ srodkéw finansowych
okreslonych w ogtoszeniu na realizacje danego zadania w danym roku realizacji

e nieusunieciem w wyznaczonym terminie brakéw formalnych lub usunieciem ich w sposéb
nieprawidtowy

e zlozenia wniosku zawierajgcego w znacznej mierze dziatania merytoryczne zaplanowane do realizacji
poprzez inny podmiot niz wnioskodawca

e razaco nierzetelnej realizacji zadan zleconych w przypadku wnioskodawcow, ktorzy w latach
poprzednich realizowali zadania zlecone przez KCPU,KBPN lub PARPA, przy czym za nierzetelno$¢
uwaza sie brak rozliczenia otrzymanej dotaciji

e inne:
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Komisja Konkursowa w gtosowaniu jawnym zwyklg wiekszoscig gtlos6w negatywnie zaopiniowata wniosek
i wnioskuje o jego ODDALENIE w zwigzku z:

nieuzyskaniem minimalnej wymaganej liczby punktéw w ramach oceny:

» kalkulacji kosztow — (7 pkt.)

» mozliwosci realizacji zadania — (5 pkt.)

» jakosci programu merytorycznego - (33 pkt.)

» tacznej wniosku - (45 pkt.)

e uzyskaniem 0* punktéw w ramach oceny:

» zasobdw rzeczowych

» zasobdéw kadrowych

» doswiadczenia wnioskodawcy
» poprawnosci rachunkowej kosztorysu
» zasadnosci kosztéw planowanych dziatan
» ekonomicznosci kosztéw planowanych dziatan do ich zakresu oraz liczby odbiorcéw
[ ]
e inne:
Data: .oveeeeieiieiiieee
Podpisy Cztonkéw Komisji:

Imie i nazwisko cztonka Komisji Konkursowej Podpis




